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CELKOVE . .
SKORE 5.7/10 Znacna nevyvazenost

0 = vyvazené, 10 = silné jednostranné/manipulativni

POLITICKE SPEKTRUM

Klasifikace podle Chapel Hill Expert Survey (CHES) 2024

Chapel Hill Expert Survey (CHES 2024) je akademicky prizkum 609 politologti z 31 zemi. KaZda strana je hodnocena
na Skale od 0 (krajni levice) do 10 (krajni pravice).

Strana m ANO TOP 09 ODS | Motoristé ~ SPD

CHES 2.50 4.50 5.50 6.00 6.00 7.00 7.50 8.50

Spektrum Levice Stredopravice Stredopravice  Pravice Pravice Pravice

Celkova tendence je zobrazena na Skale 0—10 (0 = silné zvyhodriujici levici, 5 = vyvazené, 10 = silné zvyhodriujici
pravici). Vypocet vychazi z rozdilu prumérného zvyhodriovani levicovych vs. pravicovych stran (seskupeni podle
CHES 2024).

Souéek je zarover hodnocenym subjektem (vedeni CT) i

_ jedinym hostem poradu. Vystupuje jako expert na medialni
TENDENCE (L - P) [CHRIERI politiku, etiku i financovani — pricemz ve vsech téchto
oblastech ma pfimy institucionalni zajem.

0 1 2 & 4 6 7 8 9 10

« Levice Pravice —

Zdroj: Chapel Hill Expert Survey 2024 — chesdata.eu | Jolly et al., Electoral Studies, 2022 | Prahové hodnoty: Pew Research Center

Tato sekce poskytuje politicky kontext a nezapocitava se do celkového skore.
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POLITICKA KRAJINA

/ . Schweizerischer Verein fur ausgewogene Berichterstattung

Ceska republika je od ledna 2025 fizena koaliéni viadou sloZzenou z ANO 2011 (80 mandat, 35,0 %), SPD (15
mandatu, 6,2 %) a Motoristd/AUTO (13 mandatu, 5,5 %). Pfedsedou vlady je Andrej Babis. Opozici tvofi ODS (27
mandattl), STAN (22 mandatud), Pirati (18 mandatd), KDU-CSL (16 mandat(i) a TOP 09 (9 mandatd). Mimo parlament
zUstavaiji Stacilol/KSCM (4,3 %), SOCDEM (1,8 %) a P¥isaha (1,1 %).

Strana |CHES L-P Mandaty Vlada/Opozice Klicova pozice

Pirati 2,5 18 Opozice Digitalni prava, progresivni hodnoty
STAN 4,5 22 Opozice Komunalni samosprava, liberalni stfed
KDU- 55 16 Opozice Krestanska demokracie, rodina

CSL

TOP09 6,0 9 Opozice Proevropsky stfed-pravice

ANO 6,0 80 Vlada Centristicky populismus, Babi$

ODS 7,0 27 Opozice Pravice, fiskalni konzervatismus
Motoristé 7,5 13 Vlada Pravice, odpor k regulaci

SPD 8,5 15 Vlada Krajni pravice, euroskepticismus

Dominantnimi politickymi konflikty jsou: financovani vefejnopravnich médii (navrhované zvyseni koncesionarskych
poplatk(), nezavislost CT vigi politickému tlaku nové viadni koalice ANO—SPD—-Motoristé, postoj k valce na Ukrajiné
(mainstreamovéa podpora Ukrajiny vs. skepticismus &asti ANO a SPD) a otazka medialni etiky a kodexu CT v kontextu
konkrétnich kauz (Stratilik, Moravec). Napéti mezi vefejnopravnim mandatem a komer&nimi tlaky tvofi strukturalni
pozadi celé debaty.

Ceska televize je vefejnopravni instituce zfizena zakonem ¢&. 483/1991 Sb., jejimz poslanim je podle §2 odst. 2
poskytovat objektivni, ovéfené, ve svém celku vyvazené a vSestranné informace pro svobodné vytvareni nazord.
Zakon €. 231/2001 Sb. v §31 uklada provozovatelim vysilani zajistit objektivitu a vyvazenost informaéniho obsahu a
oddélit hodnotici komentafe od zpravodajstvi. CT &eli v roce 2023-2025 soub&znému tlaku politickému (nova viadni
koalice), finanénimu (stagnujici poplatky od roku 2008) a technologickému (pfechod do digitalniho prostfedi).
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KAPITOLA 1 — STRANICKY BIAS

Skore (-5..+5) Zobrazeni v poradu vs. programova pozice

ANO 0 Strana neni v pofadu zminéna; téma financovani CT se ANO dotyka
nepfimo, ale zadna pfima konfrontace s programovou pozici ANO k
vefejnopravnim médiim neprobéhla — nevyskytuje se

ODS 0 Strana neni zminéna — nevyskytuje se
STAN 0 Strana neni zminéna — nevyskytuje se
Pirati 0 Strana neni zminéna — nevyskytuje se
KDU-CSL 0 Strana neni zminéna — nevyskytuje se
TOP 09 0 Strana neni zminéna — nevyskytuje se
SPD 0 Strana neni zminéna — nevyskytuje se
Motoristé 0 Strana neni zminéna — nevyskytuje se

Poznamka: Porad je rozhovorem s generalnim reditelem CT a nezabyvé se stranickymi pozicemi pfimo. Stranicky
bias proto nelze hodnotit na urovni programovych pozic jednotlivych stran.

Shrnuti stranického biasu

* NejpfesnéjSi zobrazeni: Nelze urlit — Zadna strana neni pfimo zobrazena
* Nejsilngjsi zkresleni: Nelze urcit
* Primérna odchylka od 0: 0,0

« Z&vér: Porad se pohybuje vyhradné v roviné institucionalni a medialné-etické debaty. Zadna strana neni explicitné
zminéna ani hodnocena. Stranicky bias v klasickém smyslu proto neni pfitomen, avsak institucionalni bias ve
prospéch CT jako instituce a jejiho vedeni je patrny strukturadlné — viz kroky 2-5.

Celkova tendence na ose levice—pravice
SKORE TENDENCE: +0,8
ZARAZENI: Mirné levicové naklonény

Odavodnéni: Porad implicitné podporuje rozsifeni vefejnopravniho mandatu, zvySeni poplatkl a zachovani stavajici
struktury CT — pozice, které jsou blize stfedolevicovému a liberalnimu spektru (Pirati, STAN, TOP 09) nez
pravicovym stranam koalice (SPD, Motoristé), které jsou tradicné skeptické vuci vefejnopravnim médiim a jejich
financovani z povinnych poplatk(i. Ramovani financovani jako ,preziti" CT bez konfrontace s opa&nymi argumenty
posouva celkovou tonalitu mirné doleva.
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KAPITOLA 2 — INFORMACE O PORADU A TEMATICKY RAMEC

Udaje o poradu
» Nazev: Celetna ON AIR

» Datum (z kontextu): Pfiblizné listopad 2023 (zminka o slovenskych volbach na konci zafi 2023, kauza Stratilik ,z
posledniho tydne nebo 14 dnd")

» Délka (odhadovana z prepisu): cca 59 minut

¢ Moderatofi: Jakub Kulaviak a Aiden Mre

* Hosté:
Strana/Prislusnost Politické spektrum
Jan Soucek Generalni feditel Ceské televize (od Bez stranické pfislugnosti Institucionélni — vefejnopravni
1. 10. 2023) management

Hlavni téma

Rozhovor s novym generalnim feditelem Ceské televize Janem Souckem o jeho vizi pro CT, medialni etice,
financovani vefejnopravniho vysilani a konkrétnich kauzach (Stratilik, Moravec).

Kontext svétonazoru

Debata o vefejnopravnich médiich v CR probiha v kontextu dlouhodobé stagnace koncesionafskych poplatkd (od roku
2008), nastupu nové vladni koalice ANO—SPD-Motoristé, ktera je historicky kriticka viiéi CT, a konkrétnich etickych
kauz uvnitf redakce. Existuji dvé hlavni tabory: zastanci silné vefejnopravni televize financované z poplatkud (stred,
liberalni spektrum, ¢ast pravice) a kritici, ktefi zpochybriuji mandat, nestrannost nebo vysi poplatkl (East pravice,
populistické strany). Technologicka transformace médii pfidava tfeti dimenzi — otazku relevance linearniho vysilani v
digitalni ére.

Relevantni perspektivy pro vyvazenou relaci

« * Pohled zastanctl zvy$eni poplatkl a zachovani silné CT

* Pohled kritikG zvySeni poplatkd (dafiovi poplatnici, komercni média)

* Pohled komer¢&nich televizi a jejich konkurenéni pozice

* Pohled politické opozice vigi CT (ANO, SPD, Motoristé)

* Pohled zaméstnancd CT a jejich pracovni podminky

* Pohled medialnich expertd a akademikd na nezavislost CT

* Pohled divak( — zejména té&ch, ktefi CT vnimaiji jako zaujatou

* * Pohled na konkrétni kauzy (Stratilik, Moravec) z perspektivy dotéenych osob

* * Pohled na srovnani s jinymi evropskymi modely financovani (BBC, Skandinavie)
+ * Pohled na digitalizaci a jeji dopady na pracovni mista v CT

Ovéreni: Byla kazda perspektiva zpracovana?
[A] ZPRACOVANO

Casovy udaj: 46:49 — Citat: ,ta reforma financovani je naprosto nezbytna pro to aby Ceska televize ziistala takova
jaka je" — Hodnoceni: Perspektiva zastancu zvyseni poplatkl je dominantni a prezentovana jako samoziejma.

[B] NAZNACENO

Casovy udaj: 48:19 — Citat: ,pFijmy komerénich televizi na éeském trhu se zvysily o 100 %" — Hodnoceni: Argument
kritik( zvySeni poplatkd je zminén pouze proto, aby byl okamzité odmitnut jako ,faleSny"; zadny skutecny zastance
opacného pohledu neni pfitomen.
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[C] NAZNACENO

Casovy udaj: 48:19 — Citat: ,ten trh je za t&ch 15 let vychyleny pfesné na stranu t&ch komeré&nich stanic" —
Hodnoceni: Perspektiva komerénich médii je zminéna, ale vyhradné jako argument pro zvyseni poplatk(, nikoli jako
samostatny pohled.

[D] VYNECHANO

Casovy udaj: — — Citat: — — Hodnoceni: Zadny zastupce politické opozice vi&i CT (ANO, SPD, Motoristé) neni
pfitomen ani citovan; jejich argumenty nejsou vécné zpracovany.

[E] NAZNACENO

Casovy udaj: 16:43 — Citat: ,personalni podminky v Ceské televizi podle mé $patné nejsou" — Hodnoceni: Pohled
zaméstnancu je zprostfedkovan vyhradné pfes generalniho feditele, nikoli pfes samotné zaméstnance.

[F] NAZNACENO

Casovy udaj: 28:48 — Citat: ,pozadal docenta Jana Motala z fakulty sociélnich studii Masarykovy univerzity" —
Hodnoceni: Akademicky expert je zminén, ale pouze jako podpora rozhodnuti feditele, nikoli jako nezavisly hlas.

[G] NAZNACENO

Casovy udaj: 39:10 — Citat: ,Mluvil jsem s fadou lidi ktefi maji feknéme ne mainstreamovy pohled na tu situaci” —
Hodnoceni: Pohled divaku kritickych vici CT je zminén, ale okamzité relativizovan a odmitnut.

[H] VYNECHANO

Casovy udaj: — — Citat: — — Hodnoceni: Ondrej Stratilik ani Marek Wolner nejsou pfitomni; jejich pohled je
zprostfedkovan vyhradné pfes generalniho feditele, ktery je zaroven jejich nadfizenym a hodnotitelem.

[I] ZPRACOVANO

Casovy Udaj: 51:26 — Citat: ,Slovaci v tuhle chvili pfisli na model kdy budou tu televizi financovat vynosem dani" —
Hodnoceni: Srovnani s evropskymi modely je pfitomno, ale slouzi jako argument pro konkrétni pozici reditele.

[J] NAZNACENO

Casovy udaj: 55:43 — Citat: ,pred nami je skute&né v fadu jednotek let doba kdy to klasické linearni vysilani bude
viceméné minulosti" — Hodnoceni: Téma digitalizace je zminéno, ale dopady na pracovni mista nejsou diskutovany.

Skore uplnosti: 4/10

OdGvodnéni: Pofad pokryva pouze perspektivy, které jsou kompatibilni s pozici generalniho feditele CT. Kritické hlasy
— politicka opozice vi&i CT, dotéené osoby z kauz, nezavisli medialni experti, zastupci komerénich médii — jsou bud
zcela vynechany, nebo pfitomny pouze jako slaméné figuriny, které feditel odmita. Strukturalné jde o jednostranny
rozhovor bez protivahy.

Chybéjici hlasy

« Zastupce ANO/SPD/Motoristil: PFinesl by pohled vladni koalice na financovani CT a jeji nezavislost

» Ondrej Stratilik: Pfinesl by vlastni verzi kauzy s proplacenim ubytovani zbrojairskou firmou

« Marek Wolner: Pfinesl| by kontext svého rozhodnuti schvalit cestu do Svédska

» Véaclav Moravec: Pfinesl by vlastni pohled na vyrok o Klausovi jako ,Putinové gubernatorovi"

» Zastupce komerc&nich televizi (Nova, Prima): Pfinesl by pohled na konkurenéni dopady zvySeni poplatkd

+ Nezavisly medialni expert (mimo doc. Motala): PFinesl by nestranné hodnoceni etickych kauz a kodexu CT

« Zastupce divaku kritickych visi CT: Prinesl by konkrétni argumenty o vnimané zaujatosti

« Zastupce odborl nebo zaméstnancii CT: Pfinesl by pohled na pracovni podminky nezprostfedkovany
managementem
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KAPITOLA 3 — 15 KRITERIi: PODROBNA ANALYZA

Tvrda fakta — 9 kvantifikovatelnych a védecky ovéritelnych technik

1. VYBER EXPERTU 8/10

1 2 3 4 5 6 7 8

Celkové skore: 8/10

Definice: Kdo vystupuje jako expert?

Expert 1: Jan Soudgek, generalni feditel CT

Casovy udaj 01:06

Vypovéd: ,televize pravdépodobné v horizontu Ctyf az péti let pfejde kompletné do digitalniho prostfedi”

Zafazeni: Soucek je zaroven hodnocenym subjektem (vedeni CT) i jedinym hostem pofadu. Vystupuije jako expert
na medialni politiku, etiku i financovani — pfi¢emz ve vSech téchto oblastech ma pfimy institucionalni zajem.
Chybgjici protihlas: Nezavisly medialni analytik, zastupce Rady CT, akademicky expert na medialni pravo

Hloubkova kontrola zdroje:

(a) FINANCOVANI: Jan Sougek je zaméstnancem CT, financovanym z koncesionaiskych poplatki. Pfimy zajem na
zachovani a zvySeni poplatkd.
(b) MANDAT: Jako generalni feditel CT neni kompatibilni s roli neutrainiho experta na témata, ktera se pfimo
dotykaji jeho instituce a jeho vlastniho rozhodovani.
(c) MATICE DUVERYHODNOSTI (Semafor zdrojt, 6 dimenzi, kazda -2 az +2):
D1 Stret zajm(: -2 — P¥imy institucionalni zajem na vysledku debaty o financovani CT
D2 Osobni riziko: -1 — Jako feditel CT mé& z&jem na pozitivnim obrazu instituce
D3 Odborna zplsobilost: +1 — 30 let v médiich, ale primarné jako manazer, nikoli jako nezavisly expert
D4 Konzistentnost nazor(i: +1 — Pozice konzistentni s jeho kandidaturou na feditele
D5 Emocionalizace vs. data: 0 — Kombinace dat a rétoriky, misty apelativni
D6 Uroven zdroje: -1 — Sekundarni zdroj (vlastni interpretace situace CT)
+ CELKEM: -2 — SEMAFOR: ZLUTY
(c) ODBORNA KOMPETENCE: Soudek je v poradu ramovan jako neutralni expert a vizionat, prestoze je

strukturalné zainteresovanou stranou ve vSech diskutovanych tématech. Tato technika odpovida kritériu €. 2 (vybér
zdroja).

Expert 2: doc. Jan Motal, FSS MU Brno (zminén nepfimo)

Casovy udaj 28:48

Vypovéd: ,pozadal docenta Jana Motala z fakulty socialnich studii Masarykovy univerzity zda by zpracoval odborné
posouzeni”

Zarazeni: Akademicky expert na medialni studia. Neni pfitomen v pofadu — jeho zavéry jsou zprostfedkovany
vyhradné pfes generalniho feditele.
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Chybéjici protihlas: Jiny medialni expert s odliSnym zavérem ohledné vyroku Moravce

Hloubkova kontrola zdroje:

(a) FINANCOVANI: Akademicky pracovnik vefejné univerzity (MU Brno), financovani z vefejnych zdroju. Bez
pfimého finanéniho zajmu na vysledku.
(b) MANDAT: Medialni studia jsou relevantni obor pro posouzeni etiky novinard CT.
(c) MATICE DUVERYHODNOSTI:

D1 Stret zajm(: +1 — Zadny zjevny pfimy zajem

D2 Osobni riziko: 0 — Neutralni

D3 Odborna zpusobilost: +2 — Relevantni obor

D4 Konzistentnost nazorti: 0 — Nelze ovéfit z prepisu

D5 Emocionalizace vs. data: +1 — Posudek jako formalni dokument

D6 Uroven zdroje: -1 — Zprostfedkovano pres tieti osobu (feditele)
+ CELKEM: +3 — SEMAFOR: ZLUTY
(c) ODBORNA KOMPETENCE: Zavéry doc. Motala jsou selektivné citovany feditelem — pouze &asti, které
podporuji jeho rozhodnuti nevyvozovat personalni disledky vii¢i Moravcovi. Zda posudek obsahuje i kriti¢téjsi
zaveéry, nelze z prepisu ovéfit.

Chybéjici skupiny experti:

+ Nezavisly medialni pravnik (vyklad kodexu CT)
« Zastupce Rady CT (kontrolni organ)
* Medialni expert s odliSnym pohledem na kauzy Stratilik a Moravec

Prehled vérohodnosti zdrojti:

Semafor

Jan Soucek, generalni _ _ _ _ . ;
reditel T 2 1 +1 +1 0 1 2 ZLUTY

doc. Jan Motal, FSS MU

g - +1 0 +2 0 +1 -1 +3 ZLUTY
Brno (zminén nepfimo)

Shrnuti (vysledek matice jako strukturovany prehled):

+ Jan Sougek: SEMAFOR ZLUTY (-2) — strukturainé zainteresovana strana, ramovana jako neutralni expert
+ doc. Jan Motal: SEMAFOR ZLUTY (+3) — relevantni expert, ale pfitomen pouze zprostiedkované a selektivné
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2. VYBER ZDROJU 8/10

1 2 3 4 5 6 7 8

Tvrzeni bez primarniho zdroje = trestné body (ovéreni fam)

Celkové skore: 8/10

Definice: Jaké zdroje jsou citovany? Jsou riznorodé a nezavislé?

Zdroj 1: Reflex (Casopis)
Casovy udaj: 01:17 — Vypovéd: ,v kvétnu pro &asopis Reflex jste fekl Ze z pozice generalniho feditele byste rad
redefinoval divod pro¢ si lidé plati vefejnopravni televizi"
(a) Financovani a zfizovatel: Komercni medium, soucast skupiny Czech News Center (Ringier Axel Springer). Bez
pfimého zajmu na vysledku debaty o CT.

(b) Strukturalni stfet zajma: Komeréni vydavatel mdze mit zajem na oslabeni CT jako konkurenta, ale v tomto
kontextu je citovan neutralné jako zdroj vyroku hosta.

(c) Chybi zdroj, ktery by dolozil opaény pohled: Ano — zZadné kritické médium ani kriticky vyrok hosta neni
citovan.
Zdroj 2: Denik N (slovensky)
Casovy Udaj: 26:50 — Vypovéd: ,Vaclav Moravec oznadil v listopadu v rozhovoru pro slovensky Denik N exprezidenta
Vaclava Klause za Putinova gubernatora"
(a) Financovani: Nezavislé slovenské médium, financovano pfedplatnym.
(b) Strukturalni stiet zajma: Zadny zjevny.
(c) Chybi zdroj: Chybi pfimy citat z rozhovoru Moravce; vyrok je zprostfedkovan pfes moderatora a feditele.
Zdroj 3: Posudek doc. Motala (FSS MU)
Casovy Udaj: 28:48 — Vypovéd: ,docent Motal v tom svém odborném posouzeni dospiva k zavéru Ze ten vyrok
skutecné nespliiuje ty parametry”
(a) Financovani: Vefejna univerzita.
(b) Strukturalni stfet zajma: Posudek byl objednan generalnim feditelem CT — existuje riziko selektivniho vybéru
zaveérq.
(c) Chybi zdroj: Chybi posudek s opaénym zavérem; chybi pfimy pfistup k pinému textu posudku.
Kontrola fam (trestné body):

Zadny vyrok oznadeny jako ,pry", ,udajn&", ,ze zdroju z okoli" apod. nebyl v prepisu identifikovan. Trestné body: 0.

Shruti: Porad pracuje vyhradné se zdroji, které jsou bud’ neutralni, nebo pfimo podporuji pozici generalniho
reditele. Zadny kriticky nebo nezavisly zdroj, ktery by zpochybnil vyroky hosta, neni pfitomen.
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3. CASOVE ROZLOZENI 7/10

1 2 3 4 5 6 7

Celkové skore: 7/10

Definice: Rozdéleni ¢asu na vyjadfeni mezi riznymi pozicemi.

Odhadovany cas vyjadfeni:
» Jan Soucek (host): cca 48 min. (81 %)
* Moderatofi (Kulaviak + Mre): cca 11 min. (19 %)
+ Kriticka pozice (zastoupena hostem): 0 min. (0 %)
* Nezavisly expert nebo protihlas: 0 min. (0 %)

Shrnuti: Porad je strukturalné monologicky — jediny host dostava 81 % casu a neni konfrontovan s Zadnym
protihlasem. Moderatofi kladou otazky, ale nepredstavuji alternativni perspektivy. Toto rozloZeni je pro
rozhovorovy format ¢astec¢né prijatelné, avSak v kombinaci s absenci Kkritickych otazek vytvari vyraznou
nerovnovahu.

Predseda: Schlapfer, David - Kontakt: kontakt@SVFAB.ch - Adresa: SVFAB, Postfach, CH-8021 Zurich 1
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4. SELEKTIVNi OPOMENUTI 8/10

1 2 3 4 5 6 7 8

Celkové skore: 8/10

Definice: Co neni ukazano, pfestoze je to relevantni?

Vynechani 1:
Kontext: Kauza Stratilik — chybi pohled dotéenych osob
Relevantni pfi: 20:28—-26:21

Dopad: Cela kauza je prezentovana vyhradné z pohledu generalniho feditele, ktery je zaroven nadfizenym a
hodnotitelem dotéenych novinard. Ondfej Stratilik ani Marek Wolner nejsou pfitomni ani citovani v piném rozsahu.
Citat Wolnera je zminén moderatorem (23:15: ,v dobé pFipravy reportaZze uz bylo jasné Ze to dostanou Svédové"), ale
okamzité odmitnut feditelem bez vécné analyzy.

Vynechani 2:
Kontext: Politicky kontext zvys$eni poplatkll — chybi pohled viadni koalice
Relevantni pfi: 45:59-50:58

Dopad: Navrhované zvyseni koncesionarskych poplatkd je politicky kontroverzni téma, pfiCemz vladni koalice ANO—
SPD-Motoristé ma historicky kriticky postoj k CT. Zadny zastupce koalice ani kritik zvySeni poplatkil neni pFritomen.
Argument kritikGl je zminén pouze proto, aby byl odmitnut jako ,falesny" (48:19).

Vynechani 3:
Kontext: Kauza Moravec — chybi pohled Institutu Vaclava Klause a samotného Moravce
Relevantni pfi: 26:50-31:13

Dopad: Stiznost Institutu Vaclava Klause je zminéna, ale jeji obsah neni vécné zpracovan. Vaclav Moravec neni
pfitomen. Zavéry etického panelu jsou zprostfedkovany vyhradné pfes feditele, ktery ma zajem na konkrétnim
vysledku.

Shrnuti: Porad systematicky vynechava vSechny hlasy, ktere by mohly zpochybnit pozici generalniho reditele —
dotéené osoby z kauz, politické kritiky CT a nezavislé hodnotitele. Toto vynechani neni nahodné, ale strukturalni.

Predseda: Schlapfer, David - Kontakt: kontakt@SVFAB.ch - Adresa: SVFAB, Postfach, CH-8021 Zurich 1
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5. MANIPULACE S CiSLY 510

1 2 3 4 5

Uplna ¢isla zahrnuji: absolutni hodnotu, podil (%) a trend

Celkové skore: 5/10

Definice: Selektivni nebo zavadéjici pouZziti statistik.

Nalez 1:

Casovy Udaj: 47:49

Cislo: ,pfijmy komerénich televizi na eském trhu se zvysily o 100 %"

Dimenze: (a) absolutni hodnota — neuvedena; (b) podil — neuvedena; (c) trend — uveden (15 let)

Chybéjici kontext: Neni uvedeno, o jakych absolutnich &islech se jedna, ani zda srovnani zahrnuje inflaci. Neni
zminéno, Ze komercni televize jsou zavislé na reklamnim trhu, ktery proSel strukturalni transformaci (nastup
internetu), zatimco CT je financovana z poplatki — jde tedy o nesrovnatelné modely.

Dopad: Cislo vytvati dojem, ze CT je vyrazné znevyhodnéna, aniz by byl poskytnut Gplny kontext.

Nalez 2:

Casovy udaj: 47:06

Cislo: ,vyrobni rozpo&et Ceské televize se propadne zhruba o tretinu"

Dimenze: (a) absolutni hodnota — neuvedena; (b) podil — uveden (tfetina); (c) trend — neuvedena metodika vypoctu

Chybéjici kontext: Neni vysvétleno, jak byl tento odhad vypocitan, kdo ho zpracoval a zda byl nezavisle ovéren. Cislo
pochazi od samotného feditele CT, ktery ma zajem na jeho pfijeti.

Dopad: Dramatické Cislo bez metodického zakladu slouzi jako argument pro zvyseni poplatkd.

Nalez 3:

Casovy udaj: 47:39

Cislo: ,novy &isty vynos t&ch poplatki by mél byt zhruba 1,4 miliardy K&... nardst rozpoétu Ceské televize 0 20 %"
Dimenze: (a) absolutni hodnota — uvedena; (b) podil — uveden; (c) trend — uveden (15 let bez zmény)

Chybéjici kontext: Neni zminéno, jak se 20% narust promitne do konkrétnich programovych vystupd, ani zda existuji
alternativni zpUsoby Uspor. Neni diskutovano, zda rozsifeni okruhu platct (domacnosti s internetem bez TV) je pravné
a eticky pfijatelné.

Dopad: Cislo je prezentovano jako jednoznaéné pozitivni bez analyzy dopad(i na platce.

Shrnuti: Ciselné argumenty jsou v pofadu pouZivany selektivné — vzdy ve prospéch pozice generélniho feditele.
Chybi absolutni hodnoty, metodické vysvétleni a nezavislé ovéreni klicovych cisel.

Predseda: Schlapfer, David - Kontakt: kontakt@SVFAB.ch - Adresa: SVFAB, Postfach, CH-8021 Zurich 1
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6. KONTAKTNI VINA 3/10

1 2 3

Celkové skore: 3/10

Definice: Diskreditace prostfednictvim asociace s negativnimi skupinami nebo myS$lenkami.

Asociace 1:

Casovy udaj: 39:10

Citat: ,Mluvil jsem s fadou lidi ktefi maji feknéme ne mainstreamovy pohled na tu situaci a prakticky od vSech jsem se
dozvédél ze nemaiji radi Ceskou televizi pravé proto Ze je zaujata na stranu Ukrajiny"

Technika: Kritici CT jsou implicitng asociovani s ,ne-mainstreamovym pohledem" na valku na Ukrajiné — tedy s
pozicemi, které jsou v eském vefejném diskurzu spojovany s proruskymi nebo dezinformacnimi narativy.

Dopad: Legitimni kritika zaujatosti CT je diskreditovana asociaci s okrajovymi nebo problematickymi pozicemi, aniz by
byl tento pohled vécné zpracovan.

Kontrola pro osoby ramované jako ,zastanci konspiracnich teorii":

V poradu nejsou explicitné oznaceny zadné osoby jako ,zastanci konspiracnich teorii". Asociace je implicitni a tyka se
skupiny divaku, nikoli konkrétni osoby.

Shrnuti: Vina asociaci je pfitomna v mirné formé — kritici CT jsou implicitné asociovani s problematickymi
pozicemi ohledné Ukrajiny, aniz by jejich argumenty byly vécné zpracovany. Skore je nizké, protoZe technika neni
dominantni.

Predseda: Schlapfer, David - Kontakt: kontakt@SVFAB.ch - Adresa: SVFAB, Postfach, CH-8021 Zurich 1
Strana 12



mailto:kontakt@SVFAB.ch

Schweizerischer Verein fur ausgewogene Berichterstattung
Association suisse pour une information équilibrée
Associazione svizzera per un reporting equilibrato

7. NACASOVANI 4/10

1 2 3 4

Celkové skore: 4/10

Definice: Strategické umisténi informaci (zacatek/stred/konec).

Nalez 1:
Pozice: 00:00—-00:35 (uvod)

Obsah: ,za t&ch 15 let kdy se pFijmy Ceské televize viibec nezménily tak pfijmy komerénich televizi na eském trhu
se zvysily o 100 %"

Efekt naCasovani: Pofad zacina fragmentem, ktery anticipuje kliCovy argument pro zvySeni poplatkd. Divak je od
prvnich sekund uveden do ramce ,CT je znevyhodnéna" jesté pfed tim, nez je pfedstaven host a kontext rozhovoru.
Jde o klasické priming — nastaveni kognitivniho ramce pfed samotnou debatou.

Nalez 2:
Pozice: 20:28 (stfed porfadu)
Obsah: Kauza Stratilik je zafazena do stfedu pofadu, po rozsahlé diskusi o vizi CT a programovych planech.

Efekt naCasovani: Umisténi kauzy do stfedu pofadu, po pozitivnim Uvodu o planech feditele, zmirfuje jeji dopad.
Divak je nejprve ,ziskan" vizi a teprve poté konfrontovan s etickymi problémy — v kontextu, kde feditel jiz etabloval
svou autoritu a dlvéryhodnost.

Shrnuti: Nacasovani je strategicky vyuZito k nastaveni priznivého ramce pro generalniho rfeditele — pozitivni vize
na zacatku, etické kauzy ve stfedu, financovani jako zavéreény argument. Tato struktura neni nahodna.
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8. SELEKTIVNi ROZHORCENI 3/10

1 2 3

Rozhofc¢eni = bias. Selektivni rozhoréeni zesiluje nalez. Skére = stuperi rozhoréeni (0-5) + selektivita (0-5)

Celkové skore: 3/10
Definice: Rozhor¢eni u urcitych pozic, ale ne u srovnatelnych jinych.

Metodicky princip (v2.2): Pfed kazdym hodnocenim je tfeba dokumentovat spoustéci udalost. Reakci Ize hodnotit
Jako selektivni pouze tehdy, pokud srovnatelné spoustéce u jinych pozic nevyvolaly analogickou reakci.

Nalez 1:

Casovy Udaj: 21:07

Spoustéci udalost: Kauza Stratilik — novinar CT piijal proplaceni ubytovani od zbrojafské firmy
Reakce: ,to je zasadni rozpor s Kodexem Ceské televize", ,to se neda zhojit", ,prosté to se neda"

Srovnani: Vyrok Vaclava Moravce o Klausovi jako ,Putinové gubernatorovi" (26:50) — reakce: ,ten vyrok nebyl
Stastny ale k poruseni kodexu nedoslo"; zadné personalni disledky

Asymetrie: PoruSeni kodexu v kauze Stratilik je hodnoceno jako jednoznacné a zavazné; poruseni kodexu v kauze
Moravec je relativizovano a uzavieno bez dusledkd. Oba pfipady jsou porusenim kodexu CT, ale intenzita reakce
feditele je vyrazné asymetricka. Spoustéci udalosti jsou srovnatelné (poruseni kodexu zaméstnancem CT), ale reakce
jsou odliSné.

Stupen rozhoiceni: 2/5

Selektivita: 2/5

Shrnuti: Mirna asymetrie v hodnoceni dvou kauz porus$eni kodexu CT je pfitomna — kauza Stratilik je hodnocena
pfisnéji nez kauza Moravec, prestoZe obé se tykaji poruSeni kodexu. Celkové skore je nizké, protoZe rozhoféeni
neni dominantni technikou pofadu.

Predseda: Schlapfer, David - Kontakt: kontakt@SVFAB.ch - Adresa: SVFAB, Postfach, CH-8021 Zurich 1
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9. SELEKTIVNi OPOMENUTiI — CELKOVY OBRAZ 8/10

1 2 3 4 5 6 7 8

Celkové skore: 8/10

Definice: Jak uplné pofad zobrazuje téma? Jsou relevantni perspektivy, fakta nebo aktéfi systematicky
vynechani?

Nalez 1:
Casovy Udaj: 45:59-50:58
Chybéjici perspektiva/fakt: Pohled odpurct zvySeni koncesionarskych poplatki

Relevance: ZvySeni poplatk( je politicky kontroverzni téma s pfimym dopadem na domacnosti; §31 odst. 3 zakona ¢.
231/2001 Sb. vyzaduje vyvazené zastoupeni protichtdnych nazord u politicky kontroverznich témat.

Dopad: Porad prezentuje zvySeni poplatk( jako jedinou moznou cestu bez vécné konfrontace s opaénymi argumenty.
Nalez 2:

Casovy Udaj: 20:28-26:21

Chybéjici perspektiva/fakt: Pohled Ondreje Stratilika a Marka Wolnera na kauzu proplaceni ubytovani

Relevance: Jde o zavazné obvinéni z poruseni kodexu; zakladni novinarsky standard vyzaduje slySet obé strany.
Dopad: Kauza je prezentovana vyhradné z pohledu nadfizeného, ktery ma zajem na konkrétnim vysledku.

Nalez 3:

Casovy udaj: 26:50-31:13

Chybéjici perspektiva/fakt: PIny text posudku doc. Motala a pohled Institutu Vaclava Klause

Relevance: Posudek je kli€¢ovym dokumentem pro hodnoceni kauzy Moravec; jeho selektivni citace bez pfistupu k
plnému textu neumoznuje divakovi vytvofit si vlastni nazor.

Dopad: Divak je odkazan na interpretaci feditele, ktery ma zajem na konkrétnim vysledku.

Shrnuti: Porad systematicky vynechava vSechny perspektivy, které by mohly zpochybnit pozici generalniho
reditele. Toto vynechani je strukturalni a konzistentni napri¢ vS§emi tématy poradu.

Konec tvrdych fakti — zac¢atek mékkych faktui

Predseda: Schlapfer, David - Kontakt: kontakt@SVFAB.ch - Adresa: SVFAB, Postfach, CH-8021 Zurich 1
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Mékka fakta — 6 kvalitativnich technik

10. NASTAVENiIi RAMCE 7/10

1 2 3 4 5 6 7

Celkové skore: 7/10

Definice: Jak je téma zakladné zaramovano?

Nalez 1:
Casovy Udaj: 46:49
Citat: ,ta reforma financovani je naprosto nezbytna pro to aby Ceska televize z(stala takova jaka je"

Manipulace: Zvy$eni poplatkd je ramovéano jako existenéni nutnost — ,preziti" CT — nikoli jako politicka volba s
alternativami.

Proc€ je to problematické: Ramec ,preziti vs. zanik" eliminuje prostor pro diskusi o alternativnich modelech financovani,
Usporach nebo reformé mandatu CT. Divak je postaven pfed faleSnou dichotomii.

Nalez 2:

Casovy udaj: 02:30

Citat: ,média vefejné sluzby si spole€nost plati nikoliv v prvé fadé proto aby kdyz se chcete divat na televizi tak aby
tam néco hezkého bylo... je to forma pojistky"”

Manipulace: CT je ramovana jako nepostradatelna ,pojistka" pro fungovani celého medialniho systému — metafora,
kterd pfedem vyluC€uje otazku, zda je takova pojistka skute€né potifebna nebo zda by ji nemohl zajistit jiny subjekt.

Pro¢ je to problematické: Metafora ,pojistky” je normativni, nikoli deskriptivni. Pfedpoklada zavér, ktery by meél byt
predmétem debaty.

Nalez 3:

Casovy udaj: 39:44

Citat: ,Ja si upIn& nemyslim Ze by Ceska televize n&jak zasadné v tom konfliktu jako se pfiklanéla na jednu stranu... je
od samého poc&atku zjevné kdo je tam agresor a kdo je obét"

Manipulace: Kritika zaujatosti CT viéi Ukrajiné je ramovana jako logicky neudrZitelna — protoze ,pfece je jasné, kdo
je agresor". Tim je legitimni medialné-kriticka otazka (jak CT pokryva konflikt) odmitnuta jako nesmyslina.

Pro¢ je to problematické: Otazka novinarské nestrannosti a otazka moralniho hodnoceni agresora jsou dvé rGizné
véci. Jejich slougeni je rétoricka technika, ktera brani vécné diskusi.

Shrnuti: Porad je konzistentné zaramovan jako platforma pro prezentaci vize generalniho reditele CT. Kliové
ramce — CT jako ,pajistka", zvyseni poplatkt jako ,preziti", kritici jako zastanci ,ne-mainstreamovych pohledi" —
Jsou normativni a pfedem vylucuji alternativni perspektivy.
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11. VOLBA SLOV A POJMU 6/10

1 2 3 4 5 6

Celkové skore: 6/10

Definice: Jaky jazyk je pouZivan? Jaké konotace jsou nastavovany?

Nalez 1:
Casovy udaj: 48:19
Citat: ,ty argumenty jsou fale$né to neni pravda"

Manipulace: Argumenty odpurct zvySeni poplatkll jsou oznaceny jako ,fale§né" — silny hodnotici vyraz, ktery
diskredituje opacny pohled bez vécné analyzy.

Pro¢ je to problematické: Neutralni alternativa by byla: ,s timto argumentem nesouhlasim z nasledujicich divodda..."
Oznaceni ,faleSné" je rétorickym utokem, nikoli vécnou odpovédi.

Nalez 2:
Casovy Udaj: 02:57
Citat: ,je to forma pojistky"

Manipulace: Metafora ,pojistky" pro vefejnopravni média je silné normativni — pojistka je ze své podstaty
nepostradatelna a jeji zruSeni je hazardem.

Pro¢ je to problematické: Neutralni alternativa by byla: ,vefejnopravni média plini urcité funkce, o jejichz nezbytnosti se
vedou debaty". Metafora ,pojistky" pfedem uzavira tuto debatu.

Nalez 3:
Casovy udaj: 04:34
Citat: ,ta zdbava jako kostka cukru na kterou nakapete horké kapky proti kasli svému malému ditéti"

Manipulace: Metafora ,horkych kapek" pro vefejnopravni obsah a ,kostky cukru" pro zabavu implicitné infantilizuje
divaky — jsou pfirovnani k détem, které je tfeba pfimét pfijmout to, co je pro né dobré.

Proc je to problematické: Tato metafora odhaluje paternalisticky pristup k divakum, ktery je v rozporu s principem
svobodného vytvareni nazorl zakotvenym v §2 zakona o CT. Neutralni alternativa by byla: ,zabavni obsah slouzi jako
vstupni bod pro divaky, ktefi by jinak vefejnopravni obsah nevyhledavali."

Shrnuti: Volba slov v poradu konzistentné posiluje pozici generéiniho reditele — kritici jsou ,falesni”, CT je
Lpojistka”, divaci jsou ,,déti". Tyto jazykove volby nejsou neutralni a maji pfimy dopad na vnimani tématu.
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12. CHOVANi MODERATORU 510

1 2 3 4 5

Celkové skore: 5/10

Definice: Asymetrie v doplriujicich otazkach, prerusenich, projevech sympatii.

Metodicky princip (v2.2): Pfed kazdym hodnocenim je tfeba dokumentovat spoustéci udalost. Intervenci Ize
hodnotit jako asymetrickou pouze tehdy, pokud srovnatelné spoustéce u jinych hostt nevyvolaly analogickou
intervenci.

Nalez 1:
Casovy Udaj: 33:42
Spoustéci udalost: Host pouziva pfimér ,konce druhé svétové valky" jako pfiklad historicky nesporného tématu

Citat (moderator): ,vy jste pouzil pfimér konce druhé svétové valky a pokud bych to mél pfevést do dnesni doby tak
dalo by se zminit valka na Ukrajing"

Srovnani: Moderator aktivné pfeformuluje pfimér hosta a pfesune debatu na konkrétni aktualni téma (Ukrajina, Gaza),
Cimz vytvari pfilezitost pro kriti¢téjsi otazku.

Asymetrie: Tato intervence je jednou z mala, kde moderator aktivné zpochybruje ramec hosta. Celkové v§ak
moderatofi pfijimaji ramec hosta bez vyraznéjsiho odporu — tato intervence je vyjimkou, nikoli pravidlem.

Nalez 2:

Casovy udaj: 23:15

Spoustéci udalost: Host odmita citat Marka Wolnera jako relevantni argument

Citat (moderétor): ,kazdopadné bylo by dobré asi zminit citaci Marka Wollnera ktery se k tomu také vyjadfil"

Srovnani: Moderator se pokousi uvést pohled Wolnera, ale po odmitnuti feditelem (,nevadi to neni to jak to bylo")
téma opousti bez dalSiho tlaku.

Asymetrie: Moderator se nepokousi o hlubSi konfrontaci s Feditelovym odmitnutim Wolnerova pohledu. Spoustéci
udélost (odmitnuti relevantniho citatu) nevyvolala adekvatni novinafskou reakci.

Nalez 3:

Casovy udaj: 25:04

Spoustéci udalost: Host Fika, ze zaméstnanci mohou pfijit za nim, pokud jim nadfizeny nafidi porusit kodex
Citat (moderétor): ,ale vy to davéate do souvislosti s realizaci néjakého kreativniho napadu”

Srovnani: Moderator zpochybruje ramovani hosta — jde o jednu z mala vécné kritickych intervenci.

Asymetrie: Intervence je vécna, ale izolovana. Celkovy vzorec moderovani je vstficny vic&i hostu.

Shrnuti: Moderatori jsou celkové vstricni vuci generalnimu rediteli a prijimaji jeho ramce bez vyraznéjsiho odporu.
Existuji ojedinéle kritické intervence, ale ty nejsou dovedeny do dusledku. Asymetrie je pfitomna v tom, Ze
moderatori by pravdépodobné kladli tvrdsi otazky hostu s opacnou pozici (kritik CT).
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13. ASYMETRIE OTAZEK 510

1 2 3 4 5

Celkové skore: 5/10

Definice: Ruzné tvrdé/mékké otazky rdznym osobam.

Asymetrie 1:

Hostu Souckovi, 01:14: ,ackoliv dle vasich slov nepfinasi revoluci tak v kvétnu pro ¢asopis Reflex jste fekl ze z pozice
generalniho feditele byste rad redefinoval divod pro¢ si lidé plati vefejnopravni televizi nebo vefejnopravni instituce
— uz jste tu definici nasel?" — mékka/neutraini

Srovnani: Zadny kritik CT nebo odplirce zvyseni poplatkd neni pfitomen, takZe pfimé srovnani tvrdosti otazek neni
mozné. Otazky kladené Souckovi jsou pfevazné oteviené a umoznuji mu rozsahlé odpovédi bez konfrontace.

Asymetrie 2:

Hostu Souckovi, 39:30: ,Myslite si Ze by se v tomhletom ohledu mélo néco zménit napfiklad pfestat vyjadfovat na
jednu stranu vaéi Ukrajiné pozitivné a na druhou stranu viéi Rusku negativné?" — mirné kriticka

Srovnani: Tato otazka je jednou z tvrdSich v pofadu, ale host ji odmita bez vécné konfrontace (,Ja si Upiné
nemyslim...") a moderator téma opousti.

Shrnuti: Asymetrie otazek je pfitomna strukturalné — porad ma jediného hosta, ktery je zaroveri hodnocenym
subjektem. Otazky jsou prevazné mékké az neutralni; tvrdsi otazky nejsou dovedeny do dusledku. Srovnani s
hypotetickym hostem s opacnou pozici naznacuje, Ze by otazky byly pravdépodobné tvrdsi.

Predseda: Schlapfer, David - Kontakt: kontakt@SVFAB.ch - Adresa: SVFAB, Postfach, CH-8021 Zurich 1
Strana 19



mailto:kontakt@SVFAB.ch

Association suisse pour une information équilibrée

N, Schweizerischer Verein fur ausgewogene Berichterstattung
X Associazione svizzera per un reporting equilibrato

14. FALESNA ROVNOVAHA 2110

1 2

Celkové skore: 2/10

Definice: Uméla vyvazenost navzdory skute¢né nerovnovaze.

Nalez 1:

Casovy Udaj: 39:44 — Konstrukt: ,Ja si UpIné nemyslim Ze by Ceska televize néjak zasadné v tom konfliktu jako se
pfiklanéla na jednu stranu"

Analyza: Reditel CT hodnoti nestrannost vlastni instituce — jde o inherentni stiet z&jm(. Porad tuto sebehodnotici
vypoveéd pfijima bez konfrontace s nezavislym hodnocenim, ¢imz vytvaii zdani, ze otazka nestrannosti CT je
zodpovézena.

Shrnuti: Fale$na rovnovaha neni dominantni technikou pofadu — pofad ani nepredstira, ze prezentuje vice stran.
Skore je nizké, protozZe technika je pritomna pouze okrajové.
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15. NASTAVENiI AGENDY 7110

1 2 3 4 5 6 7

Celkové skore: 7/10

Definice: Co plati jako normalni/samoziejmé? Co se nedostane na agendu?

Nalez 1:
Nastaveny prvek agendy: ZvySeni koncesionarskych poplatkl je prezentovano jako samoziejma a nezbytna cesta
Casovy Udaj: 46:49 — Doklad: ,ta reforma financovani je naprosto nezbytna"

Alternativni agenda: Diskuse o alternativnich modelech financovani (statni dotace, reklama, redukce mandatu), o
efektivité stavajiciho hospodareni CT, o tom, zda je stavajici rozsah CT (6 kanall) pfiméfeny mandatu

Nalez 2:
Nastaveny prvek agendy: Kodex CT je prezentovan jako ochranny nastroj, nikoli jako omezeni
Casovy Udaj: 19:20 — Doklad: ,medialni etika neni nasazovani nahubku... je to naopak ochrana téch médii"

Alternativni agenda: Diskuse o tom, zda kodex CT skute&né chrani nezavislost novinafd, nebo zda slouzi primarné
jako nastroj managementu k disciplinaci zaméstnancl

Nalez 3:
Nastaveny prvek agendy: CT je prezentovana jako ohrozena instituce, nikoli jako mocny medialni hragé
Casovy Udaj: 47:06 — Doklad: ,vyrobni rozpoget Ceské televize se propadne zhruba o tfetinu"

Alternativni agenda: Diskuse o tom, jakou trzni pozici CT skuteéné zaujima, jaké jsou jeji skute¢né naklady a zda jsou
efektivné vynakladany

Shrnuti: Agenda poradu je nastavena tak, aby CT vystupovala jako ohroZené, ale nepostradatelna instituce, jejiz
zachovani vyzaduje zvySeni poplatku. Alternativni perspektivy — kritika hospodareni, alternativni modely
financovani, otazka rozsahu mandatu — se na agendu nedostanou.
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KAPITOLA 4 — CELKOVE VYHODNOCENI

Prehled dil¢ich skore

Kritérium
1 Vybér expertl
2 Vybér zdroj
3 Casové rozlozeni
4 Vynechani
5 Manipulace s Cisly
6 Vina asociaci
7 Nacasovani
8 Selektivni rozhof€eni
9 Uplnost
10 Ramovani
11 Volba slov
12 Chovéani moderatorl
13 Asymetrie otazek
14 FaleSna rovnovaha
15 Nastaveni agendy
Vysledky

Hlavni nalez (1 véta)

Jediny host je zaroven hodnocenym subjektem a
strukturalné zainteresovanou stranou, ramovanou jako
neutralni expert

VSechny zdroje podporuji pozici generalniho feditele;
zadny kriticky nebo nezavisly zdroj neni pfitomen

Host dostava 81 % ¢asu bez jakéhokoli protihlasu

Dotcené osoby z kauz, politicka opozice a nezavisli experti
jsou systematicky vynechani

Kli€ova Cisla jsou prezentovana bez metodického zakladu
a nezavislého ovéfeni

Kritici CT jsou implicitné asociovani s proruskymi narativy

Struktura poradu strategicky posiluje pozici feditele —
pozitivni vize na zaCatku, kauzy ve stfedu

Mirna asymetrie v hodnoceni kauz Stratilik a Moravec

Porfad systematicky vynechava vSechny perspektivy
zpochybriujici pozici feditele

Kli¢ové ramce — ,pojistka”, ,preziti", ,faleSné argumenty”
— jsou normativni a pfedem vylucuji alternativy

Jazyk konzistentné posiluje pozici feditele a diskredituje
kritiky

Moderatofi jsou celkové vstficni; kritické intervence jsou
ojedinélé a nedovedené do dasledku

Otazky jsou prevazné meékke; tvrdsi otazky nejsou
dovedeny do dasledku

Pfitomna okrajové — Feditel hodnoti nestrannost vlastni
instituce bez konfrontace

Agenda je nastavena tak, aby CT vystupovala jako
ohrozena a nepostradatelna instituce

+ SKORE TVRDYCH FAKTU (pramér kritérii 1-9): 6,0 / 10
+ SKORE MEKKYCH FAKTU (prtimé&r kritérii 10-15): 5,3/ 10

+ CELKOVE SKORE (pramér vsech 15 kritérii): 5,7 / 10
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Dominantni techniky

TFi nejsilngjsi techniky tohoto pofadu:

1. Vybér expertd / Vybér zdroji (skére 8): Pofad ma jediného hosta, ktery je zaroveri hodnocenym subjektem
(generalni feditel CT), strukturalné zainteresovanou stranou (zajem na zvy$eni poplatk() a jedinym zdrojem
informaci o kauzach, v nichz je jeho instituce pfimym aktérem. Tato troji role bez jakéhokoli protihlasu nebo
nezavislého zdroje je nejsilngjSi manipulativni technikou pofadu.

2. Vynechani / Uplnost (skére 8): Pofad systematicky vynechava vSechny hlasy, které by mohly zpochybnit pozici
generalniho feditele — dotéené osoby z kauz (Stratilik, Wolner, Moravec), politicka opozice vi&i CT, nezavisli
medialni experti a zastupci komerénich médii. Toto vynechani je konzistentni a strukturalni, nikoli nahodné.

3. Framing / Nastaveni agendy (skére 7): Pofad je zaramovan tak, aby CT vystupovala jako ohroZena, ale
nepostradatelna instituce. KliCové metafory — ,pojistka", ,pfeziti", ,kostka cukru" — jsou normativni a pfedem
vyluéuji alternativni perspektivy. Agenda je nastavena tak, aby zvyseni poplatkd bylo prezentovano jako jedina
mozna cesta.

Klicova sdéleni poradu

SDELENI 1 (OBSAHOVE): ,Ceska televize je nepostradatelna instituce, jejiz zachovani v sou¢asné podobé vyzaduje
zvySeni koncesionarskych poplatkd.”

Technika: Ramovani + nastaveni agendy — Doklady: 02:30, 46:49
SDELENI 2 (OSOBNI): ,Jan Souéek je kompetentni, eticky uvédomély a vizionarsky feditel, ktery situaci v CT zvlada."
Technika: Vybér expertd + chovani moderatort — Doklady: 01:06, 19:20, 44:26

SDELENI 3 (SPOLECENSKE): ,Kritici CT bud nepochopili jeji roli, nebo zastavaji problematické pozice ohledné
Ukrajiny."

Technika: Vina asociaci + volba slov — Doklady: 39:10, 48:19

Zarazeni miry manipulace

Odavodnéni: Pofad dosahuje celkového skoére 5,7/10, coz odpovida kategorii ,jasna jednostrannost”. Klicovym
problémem neni pfitomnost zjevné nepravdivych tvrzeni, ale strukturalni jednostrannost — jediny host bez protihlasu,
systematické vynechani kritickych perspektiv a konzistentni framing ve prospé&ch pozice generalniho feditele CT. Tato
struktura je v rozporu s §31 odst. 3 zakona €. 231/2001 Sb., ktery vyZaduje vyvazené zastoupeni protichadnych
nazord u politicky kontroverznich témat (financovani CT, etické kauzy). Pofad nespliuje standard objektivniho a
vyvazeného informovani zakotveny v §2 odst. 2 zadkona €. 483/1991 Sb.

ZAVER

Porad Celetna ON AIR ze dne pfiblizné listopadu 2023 je rozhovorem s generalnim feditelem Ceské televize Janem
Souckem, ktery je zaroven jedinym hostem, hodnocenym subjektem a hlavnim zdrojem informaci o kauzach, v nichz
je jeho instituce pfimym aktérem. Tato strukturaini konfigurace — bez jakéhokoli protihlasu, nezavislého experta nebo
zastupce kritické perspektivy — je v rozporu s poZzadavkem vyvazenosti a objektivity zakotvenym v §2 odst. 2 zakona
&. 483/1991 Sb. o Ceské televizi a §31 odst. 2 a 3 zakona &. 231/2001 Sb. Politicky kontroverzni téma zvyseni
koncesionarskych poplatkl je prezentovano jako samoziejma nutnost bez vécné konfrontace s opacnymi argumenty,
¢imz porad porusuje §31 odst. 3 zakona €. 231/2001 Sb. Etické kauzy (Stratilik, Moravec) jsou zpracovany vyhradné z
pohledu nadfizeného, ktery méa zdjem na konkrétnim vysledku, bez slySeni dot€éenych osob — coz je v rozporu se
zakladnimi novinafskymi standardy. Celkové skére 5,7/10 a zafazeni do kategorie ,jasna jednostrannost" naznacuje,
Ze porad nesplfiuje zakonné pozadavky na objektivni, ovéfené a vyvazené informovani, pfestoze nedosahuje urovné
systematické nebo extrémni nerovnovahy.
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CELKOVE VYHODNOCENI 15 KRITERIi

Jednotlivé skéore — Vsech 15 kritérii

C. ‘ Kritérium Score Hodnoceni

1 VYBER EXPERTU 8/10 Vyrazna nevyvazenost
2 VYBER ZDROJU 8/10 Vyrazna nevyvazenost
3 CASOVE ROZLOZENI 7110 Vyrazna nevyvazenost
4 SELEKTIVNI OPOMENUTI 8/10 Vyrazna nevyvazenost
5 MANIPULACE S CiSLY 5/10 Znaéné nevyvéZenost
6 KONTAKTNI VINA 3/10 Mirna nevyvézenost

7 NACASOVANI 4/10 Mirné nevyvézenost

8 SELEKTIVNi ROZHORCENI 3110 Mirné nevyvazenost

9 SELEKTIVNi OPOMENUTI — CELKOVY OBRAZ 8/10 Viyrazna nevyvézenost
10 NASTAVENI RAMCE 7/10 Viyrazné nevyvazenost
11 VOLBA SLOV A POJMU 6/10 Znacné nevyvazenost
12 CHOVANI MODERATORU 5/10 Znaéné nevyvézenost
13 ASYMETRIE OTAZEK 5/10 Znacné nevyvazenost
14 FALESNA ROVNOVAHA 2/10 Nevyrazné

15 NASTAVENI AGENDY 7/10 Viyrazné nevyvazenost

SKORE TVRDYCH FAKTU (1-8) 6.0/10 Znacéna nevyvazenost

SKORE MEKKYCH FAKTU (9- 5.3/10 Znaéné nevyvéZenost

14)

CELKOVE SKORE 5.7/10 Znaénd nevyvazenost

Prameér tvrdych a mékkych faktu
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KLiC — Vyznam skére

Jednotlivé

skore za kritérium (0-10)

0 Zadny nalez

1-2 Slaby nalez

3-4 nalez

5

6 Zavazny nalez (prah)
7 Zavazny nalez
8-9 Tézky nalez

10 Maximalni zavaznost

Mirny az stiredné zavazny

Stredné zavazny nalez s
dopadem

Nebyla zjisténa Zadna relevantni odchylka.
Mirna odchylka bez podstatného vlivu na vyvazenost.

Rozpoznatelna tendence; nizka az stfedni relevance dopadu.

Relevantni nevyvazenost ovliviujici potencial utvareni nazoru publika.

Skoére 6 a vyse je klasifikovano jako «zavazné nalezy».
Jasna, dobfe dolozitelna nevyvazenost s vyraznou relevanci dopadu.
Vyrazna nevyvazenost; vice dolozitelnych diléich nalezl v tomto kritériu.

Systematicka, prostupujici nevyvazenost v tomto kritériu.

Agregovany index odchylky — Rozsahy interpretace

0.0-25

26-4.0

41-6.0

6.1-8.0

8.1-10

Nevyrazné
Mirna nevyvazenost

Znaéna nevyvazenost

Z&dné podstatné vzorce; pofad odpovida standardu vyvazenosti.

Ojedinélé napadnosti; statisticky viditelné, ale jesté v toleranénim
rozmezi.

Vice zavaznych nalez(; relevantni naruseni plurality perspektiv.

Zavazna odchylka od standardu  Vyrazné vzorce napfic¢ porady; vysoka relevance dopadu.

vyvazenosti. Vysoky stupen
odchylky

Zasadni systémova

Maximalni zdvaznost témérF ve vSech kritériich; systematicky

jednostrannost. Velmi vysoky jednostranné zpravodajstvi.

stupen manipulace

Stranicky bias (-5 az +5)

-5 az -3

-2 az -1
0

+1 az +2

+3 az +5

Silné znevyhodnén

Mirné znevyhodnén
Neutralni

Mirné zvyhodnén

Silné zvyhodnén

Strana je v zobrazeni, vysilacim &ase nebo framingu vyrazné
znevyhodnéna.

Rozpoznatelné, ale slabé znevyhodnéni.
Zadné zjistitelné zvyhodnéni ani znevyhodnéni.
Rozpoznatelné, ale slabé zvyhodnéni.

Strana je v zobrazeni, vysilacim &ase nebo framingu vyrazné
zvyhodnéna.
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KAPITOLA 5 — PRAVNIi ZARAZENI (§2 zakona &. 483/1991 Sb. / §31 zakona ¢. 231/2001

Sb.)

Hodnoceni podle §2 zakona o CT / §31 zakona &. 231/2001 Sb.

Zakon o Ceské televizi (¢. 483/1991 Sb.) §2 odst. 2 pism. a) vyZaduje poskytovani objektivnich, ovéFenych, ve svém
celku vyvazenych a vSestrannych informaci pro svobodné vytvareni nazor(. Zakon o provozovani rozhlasového a
televizniho vysilani (€. 231/2001 Sb.) §31 odst. 2 vyZaduje zajisténi objektivity a vyvazenosti informaéniho obsahu a
oddéleni hodnoticich komentari od zpravodajstvi. §31 odst. 3 vyzaduje u politicky a ekonomicky kontroverznich témat
vyvazené zastoupeni protichlidnych nazora.

Poruseni 1:
Norma: §31 odst. 3 zakona ¢. 231/2001 Sb.

Skutkova podstata: Politicky kontroverzni téma zvySeni koncesionarskych poplatkl je zpracovano bez zastoupeni
protichidnych nazort

Doklad: Casovy Udaj 45:59-50:58 — Citat: ,ta reforma financovani je naprosto nezbytna", ,ty argumenty jsou falesné
to neni pravda"

Hodnoceni: ZvySeni koncesionarskych poplatki je politicky kontroverzni téma, u néjz §31 odst. 3 zakona ¢. 231/2001
Sb. vyZaduje vyvazené zastoupeni protichidnych nazord. Pofad prezentuje vyhradné pohled zastance zvyseni
poplatk(i (generalniho feditele CT) a argumenty odpGrct odmitéa jako ,fale$né" bez vécné analyzy a bez pFitomnosti
jejich zastance.

Poruseni 2:

Norma: §2 odst. 2 pism. a) zakona €. 483/1991 Sb. / §31 odst. 2 zakona ¢. 231/2001 Sb.

Skutkova podstata: Etické kauzy (Stratilik, Moravec) jsou zpracovany bez slyseni dotéenych osob a bez nezavislého
hodnoceni

Doklad: Casovy daj 20:28-26:21 — Citat: ,ten problém spogiva v tom Ze na podzim lofiského roku... kolega Stratilik
pfiSel do redakce s tim Ze ma nabidku od asociace $védskych zbrojari"

Hodnoceni: Zpracovani kauz vyhradné z pohledu nadfizeného, ktery ma zajem na konkrétnim vysledku, bez slySeni
dotéenych osob (Stratilik, Wolner, Moravec) a bez nezavislého hodnoceni, nespliuje poZadavek objektivity a
vyvazenosti informacniho obsahu podle §31 odst. 2 zakona &. 231/2001 Sb.

Poruseni 3:

Norma: §31 odst. 2 zakona €. 231/2001 Sb. — oddéleni hodnoticich komentaru od zpravodajstvi

Skutkova podstata: Hodnotici vyroky generalniho feditele o kauzach a financovani jsou prezentovany jako fakticka
sdéleni bez jasného oddéleni od hodnoticich soud

Doklad: Casovy daj 48:19 — Citat: ,ty argumenty jsou fale$né to neni pravda"; asovy Udaj 36:09 — Citat: ,j& jsem tu
reportdZ nékolikrat vidél to nebyla Zzadna odvazna reportaz"

Hodnoceni: Hodnotici soudy generalniho feditele o praci jeho zaméstnancli a o argumentech odpurcl jsou

,,,,,

zakona ¢. 231/2001 Sb.

Celkové hodnoceni §2 zakona o CT / §31 zakona ¢. 231/2001 Sb.
Pofad Celetna ON AIR vykazuje strukturalni nesoulad s poZadavky §2 odst. 2 zakona &. 483/1991 Sb. a §31 odst. 2 a

kontroverzniho tématu zvySeni koncesionarskych poplatkll bez zastoupeni protichdnych nazord, coz je v pfimém

rozporu s §31 odst. 3 zakona ¢&. 231/2001 Sb. Zpracovani etickych kauz vyhradné z pohledu nadfizeného bez slySeni
dotéenych osob porusuje poZadavek objektivity podle §31 odst. 2 téhoz zédkona. Porad jako celek nespliiuje standard
,ve svém celku vyvazenych a vSestrannych informaci pro svobodné vytvareni nazor(" zakotveny v §2 odst. 2 pism. a)
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zakona €. 483/1991 Sb., prestoZze nedosahuje Urovné, ktera by zakladala pfimé spravni fizeni — jde o hraniéni
pfipad, ktery by pfi opakovani nebo systémovém vyskytu mohl byt pfedmétem Setfeni Rady pro rozhlasové a televizni
vysilani.

HLOUBKOVA KONTROLA ZDROJU (povinna pro véechny citované odborné instituce / NGO /
poradenska mista)

Ceska televize jako instituce (hodnoceny subjekt)

1. FINANCOVANI: Financovana z koncesionarskych poplatktl (90 % pfijmutl) a dopliikovych zdrojd. Piimy zajem na
zachovani a zvySeni poplatk.
2. MANDAT: Zakon ¢&. 483/1991 Sb. — poskytovani objektivniho, vyvazeného a véestranného informovani. Mandat
je kompatibilni s neutralnim hodnocenim, ale management CT m4 institucionalni zajem na konkrétnim vysledku
debaty o financovani.
3. STRET ZAJMU: Generalni feditel CT ma pfimy zajem na zvySeni poplatkdl, zachovani stavajici struktury CT a
pozitivnim obrazu instituce. Tento zajem je v pfimém konfliktu s roli neutralniho experta, v niz je v pofadu
prezentovan.
4. MATICE DUVERYHODNOSTI (Semafor zdrojti, 6D):

D1 Strfet zajmu: -2 — Pfimy institucionalni zajem

D2 Osobni riziko: -1 — Zajem na pozitivhim obrazu

D3 Odborna zpusobilost: +1 — 30 let v médiich

D4 Konzistentnost: +1 — Konzistentni s kandidaturou

D5 Emocionalizace vs. data: 0 — Kombinace

D6 Urovefi zdroje: =1 — Sekundarni
+ CELKEM: -2 — SEMAFOR: ZLUTY

5. PROTIHLAS: Chybi — zadny nezavisly hodnotitel CT jako instituce neni pfitomen.

doc. Jan Motal, FSS MU Brno (zminén nepfimo)

1. FINANCOVANI: Vefejna univerzita (Masarykova univerzita Brno), financovani z vefejnych zdrojd. Bez pfimého
finanéniho z4jmu na vysledku.

2. MANDAT: Medialni studia — relevantni obor pro posouzeni etiky novinaiti CT. Mandat je kompatibilni s
neutralnim hodnocenim.

3. STRET ZAJMU: Posudek byl objednan generalnim feditelem CT — existuje riziko selektivniho vybéru zavéra pfi
citaci. Samotny expert nema zjevny pfimy zajem.
4. MATICE DUVERYHODNOSTI:
D1 Stret zajm(: +1 — Zadny zjevny pfimy zajem
D2 Osobni riziko: 0 — Neutralni
D3 Odborna zplsobilost: +2 — Relevantni obor
D4 Konzistentnost: 0 — Nelze ovéfit
D5 Emocionalizace vs. data: +1 — Formalni posudek
D6 Uroven zdroje: -1 — Zprostfedkovano pres tieti osobu
+ CELKEM: +3 — SEMAFOR: ZLUTY

5. PROTIHLAS: Chybi — Zadny jiny medialni expert s odliSnym zavérem neni citovan.

DULEZITE: ,Uznévany" nebo ,,odborny" neni vécné kvalifikace. Je to sociélni pfisouzeni, které samo podléha
ovéreni. V tomto poradu jsou oba zdroje prezentovany jako autoritativni, aniz by byl divak informovan o jejich
strukturalnich omezenich.

Pravni a metodické poznamky

Prezentované vysledky nepfedstavuiji zjisténi skutkového stavu o jednotlivych osobach,
redakcich nebo pofadech. Jsou vysledkem standardizované operacionalizace, nikoli
zjisténim individualni odpovédnosti.

Nejedna se o zjisténi
skutkového stavu
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Agregovany index odchylky nenahrazuje pravni posouzeni ve smyslu Zakon o CT / Zakon
€. 231/2001. Posouzeni, zda konkrétni pofad poruuje zakonné pozadavky, pfislusi
vyhradné pfisluSnym organim (zejména RRTV).

Nejedna se o pravni
posouzeni

Statistické korelace nelze interpretovat jako dukaz pfi¢innych souvislosti nebo redakénich
zameérl. Hodnoty odchylek mohou byt ovlivnény vybérem témat, zpravodajskou situaci,
politickou kontroverznosti nebo logikou formatu.

Nejedna se o dikaz
pricinné souvislosti

Analyza méfi pozorovatelné strukturalni znaky pofadu. Skére 7 znamena, ze byla zjisténa
znacna nevyvazenost — nikoli Ze ji redakce zamyslela. Metodika nevyjadfuje zadné zavéry
o motivech nebo strategickych cilech.

Nejedna se o
posouzeni zaméru

Index slouzi ke srovnavacimu rozpoznavani vzorcl napfi¢ tisici pofadu, nikoli k presnému
metrickému méfeni jednotlivych pfispévkd. Prahové hodnoty slouzi heuristické orientaci,
nikoli pfisné pravni kvalifikaci.

Heuristicky
srovnavaci nastroj
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PRILOHA 1: VNITROSTATNI LEGISLATIVA

Pravni ramec

Ceska vefejnopravni televize se fidi Zakonem o Ceské televizi (€. 483/1991 Sb.) a Zakonem o provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani (¢. 231/2001 Sb.). Tyto zakony ukladaji Ceské televizi poskytovat objektivni,
ovéfené, vyvazené a vSestranné informace pro svobodné vytvareni nazora. Zakon o vysilani dale vyzaduje, aby
vSichni provozovatelé zajistili objektivitu a vyvazenost zpravodajskych porad(l a zfetelné oddélovali zpravodajstvi od
hodnoticich komentara.

Klicova ustanoveni

+ §2 odst. 2 pism. a) Zakona o CT: ,poskytovani objektivnich, ovéFenych, ve svém celku vyvazenych a vestrannych
informaci pro svobodné vytvareni nazord"

» 8§31 odst. 2 Zakona €. 231/2001 Sb.: Provozovatelé vysilani jsou povinni zajistit objektivitu a vyvazenost
informacniho obsahu; hodnotici komentafe musi byt zfetelné oddéleny od zpravodajstvi.

» 8§31 odst. 3: V pofadech zabyvajicich se politickymi nebo hospodaFskymi spory je provozovatel povinen zajistit
vyvazené zastoupeni soupeficich nazora.

» §31 odst. 4: Pravo na odpovéd musi byt poskytnuto osobam nebo skupinam, jejichz povést nebo prava mohly byt
dot€eny.

+ §2 odst. 2 pism. b) Zakona o CT: CT je povinna vytvaret a vysilat programy pro véechny skupiny obyvatel, véetné
mensin a znevyhodnénych skupin.

Regulaéni organ

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (RRTV) — 13 &lenl jmenovanych pfedsedou vlady na navrh Poslanecké
snémovny. Stiznosti Ize podat datovou schrankou, e-mailem (info@rrtv.cz) nebo osobné. Lhiita pro vyfizeni: 30 dnda.
Promi&eci Ihata: 3 roky.
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Zpravy a ¢lenstvi v SVFAB

Na SVFAB.ch najdete podrobné zpravy a mizete si objednat individualni analyzy libovolného poradu (Uétovano zvlast).
Pro zajisténi kvality naSi prace jsme zavisli na ¢lenskych pfispévcich a darech.

Kontakt a dalsi informace:
www.SVFAB.ch | Kontakt@SVFAB.ch

Bankovni spojeni: PostFinance — POFICHBE
IBAN: CH32 0900 0000 1675 6251 1
Prijemce: SVFAB, Postfach, CH-8021 Ziirich 1
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Nasledujici knihy jsou k dispozici od SVFAB

Objednavky pres www.svfab.ch nebo kontakt@svfab.ch

Nevyvazené zpravodajstvi je odpovédi na debatu o vefejnopravnich
médiich: Manipulacni techniky jsou podrobné vysvétleny, pocinaje
vybérem zaméstnancl a zdrojl. Poté je vysvétleno 15 principu:
opomenuti, framing, Casovy framing, vina z asociace, emocionalizace,
- odstranéni kontextu a mnoho dalSich, ilustrovanych ¢etnymi pfiklady.
| — Navic se ukazuje, kde tyto techniky sami pouzivame - coz podporuje
- Unausgewogene‘ nejen povédomi, ale i empatii.

Pl s \/olitelné ke knize hraci karty.
I'S_t K dispozici také jako audiokniha.

¥
¢ ‘ \ RIEDEN
Elys

Rozhovor neni konverzace. Je to jevisté

Kdo to nevi, dodava material. Dobré citaty, které jsou Spatné
sestfihany. Spravna tvrzeni, ktera skonci ve Spatném kontextu.
Upfimné odpovédi zaramované jako pfiznani.

Tato kniha neni medialni kritikou. Je to sada néstrojli — pro kazdého,
kdo stoji pfed mikrofonem a chce védét, co s tim. 7 kapitol. 7
nastrojd: Co rozhovor skute¢né je. 7 nejcastéjSich pasti. Tri principy
suverenity — ukotveni, pferamovani, stanoveni hranic. Pfiprava za
hodinu. Télo a hlas. Co délat, kdyz se néco pokazi. A na ¢em zalezi po
rozhovoru.

Pro politiky, aktivisty, podnikatele, whistleblowery — pro kazdého, kdo
je na oCich vefejnosti a chce pochopit, jak hra funguje. Aby prestali
hrat podle cizich pravidel — a zacali je tvofit.

Ve formatu A5. Pfimocaré. Pro pfipravu, referenci, nasledné kroky a
obtizné situace

- Myslite si, Ze vidite svét.Ve skutecnosti vidite rdmec, ktery kolem né;j

B ,/W{'\«g/?] . .. L . .. . A . . .

—_— neékdo poloZil. Framing je nejstarsi a nejelegantnéjsi manipulacni
technika na svété. Neméni fakta — méni to, co si z fakt( udélame. Jak
citime. Cemu véfime. Jak se rozhodujeme. A funguje — protoZe se
vSichni i¢astnime. Denné. Nevédomeé. | vy. Tato kniha neni sucha
ucebnice. Je to cviebnice - hrava, pfima, plna prikladd ze
skute¢ného Zivota. Naucite se nejen, jak vas ostatni ramuji. Naucite
se, jak sami ramujete — a jak to mlZete pouzivat védomeé a
spravedlivé.
Protoze kdo rozumi framingu, vidi svét jasnéji. SlySi zpravy jinak. Vede
T Presiorctttis Lo rozhovory sebevédomegji. A uz tak snadno nepfijima ramec, ktery zvolil
S mif vieler Bespleler- = ngkdo jiny.

e Daxid Schieiar s S mnoha cviéenimi a konkrétnimi pfiklady z politiky, médii a
kazdodenniho zivota —a obasnym usmévem.
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Framing se stylem. ProtoZze ramec méni vSe.
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