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SCORE 
GLOBAL 

4.9/10 Déséquilibre significatif 

0 = équilibré, 10 = fortement biaisé/manipulateur 

SPECTRE POLITIQUE 

Classification selon Chapel Hill Expert Survey (CHES) 2024 

 

Le Chapel Hill Expert Survey (CHES 2024) est une enquête académique auprès de 609 politologues dans 31 pays. 
Chaque parti est évalué sur une échelle de 0 (extrême gauche) à 10 (extrême droite). 

Parti LFI PCF EELV PS Renaissance LR RN 

CHES 1.50 1.80 2.50 3.50 5.50 7.00 8.80 

Spectre Gauche Gauche Gauche Gauche Centre Droite Droite 

 

La tendance globale est présentée sur une échelle de 0 à 10 (0 = fortement favorable à la gauche, 5 = équilibré, 10 = 
fortement favorable à la droite). Le calcul repose sur la différence de favoritisme moyen des partis de gauche vs. de 
droite (groupement selon CHES 2024). 

TENDANCE (G − D) 5.0 / 10 Équilibré 

 

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

← Gauche Droite → 

Source: Chapel Hill Expert Survey 2024 — chesdata.eu | Jolly et al., Electoral Studies, 2022 | Seuils: Pew Research Center 

 

Cette section fournit un contexte politique et ne contribue pas au score global. 

 

  

mailto:kontakt@SVFAB.ch
https://www.chesdata.eu/
https://doi.org/10.1016/j.electstud.2021.102420
https://www.pewresearch.org/


 

Schweizerischer Verein für ausgewogene Berichterstattung 
Association suisse pour une information équilibrée 
Associazione svizzera per un reporting equilibrato 

 

 
 

Président: Schläpfer, David  -  Contact : kontakt@SVFAB.ch  -  Adresse :    SVFAB, Postfach, CH-8021 Zürich 1 
Page 2 

 

PAYSAGE POLITIQUE 

 

Parti CHES L-R Classement 

LFI 1.50 Gauche 

PCF 1.80 Gauche 

EELV 2.50 Gauche 

PS 3.50 Gauche 

Renaissance 5.50 Centre 

LR 7.00 Droite 

RN 8.80 Droite 

 

Le Chapel Hill Expert Survey (CHES 2024) est une enquête académique auprès de 609 politologues dans 31 pays. Chaque parti 
est évalué sur une échelle de 0 (extrême gauche) à 10 (extrême droite). 

mailto:kontakt@SVFAB.ch
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CHAPITRE 1 — BIAIS PARTISAN 

 

Évaluation par parti 

Parti Score (-
5..+5) 

Représentation dans l'émission vs. position programmatique 

Renaissance 
(Macron) 

+1 19:56 « E.Macron souhaite lancer un appel à la liberté de navigation » — Position 
programmatique (pro-européen, souveraineté européenne) correctement évoquée ; 
rôle de la France présenté positivement sans analyse critique. 

RN (Le Pen) 0 Parti non mentionné dans l'émission — thème géopolitique sans lien direct avec les 
positions RN. 

LFI (Mélenchon) 0 Parti non mentionné — thème géopolitique sans lien direct avec les positions LFI 
(bien que LFI ait des positions sur la politique étrangère et le droit international). 

PS (Socialistes) 0 Parti non mentionné. 

LR (Républicains) 0 Parti non mentionné. 

EELV (Verts) 0 Parti non mentionné — bien qu'EELV ait des positions sur le droit international et les 
conflits armés. 

PCF 
(Communistes) 

0 Parti non mentionné. 

 

Score-légende : +5 = positions programmatiques correctement et complètement représentées / 0 = parti/thème 
absent de l'émission / -5 = positions programmatiques activement déformées ou faussement représentées 

Résumé du biais partisan 

•  Représentation la plus précise : Renaissance (Macron), score +1 — rôle de la France et de Macron évoqué 
positivement et correctement. 

•  Distorsion la plus forte : Aucune distorsion partisane française identifiable — l'émission porte sur la politique 
étrangère américaine, iranienne et internationale, non sur la politique intérieure française. 

•  Écart moyen par rapport à 0 : 0,1 (quasi-nul sur l'axe partisan français) 

•  Conclusion : L'émission ne présente pas de biais partisan français identifiable, ce qui est cohérent avec son sujet 
(crise géopolitique internationale). Le biais identifié est d'ordre géopolitique (atlantisme) et non partisan au sens 
de la politique intérieure française. 

Tendance gauche-droite globale 

SCORE DE TENDANCE : -0,8 

(Positif = favorable à la gauche, Négatif = favorable à la droite, 0,0 = équilibré) 

CLASSIFICATION : Légèrement favorable à la droite 

Justification : L'émission présente une légère tendance droite-atlantiste, principalement portée par la présence d'I. 
Lasserre (Le Figaro, droite libérale) comme intervenante la plus affirmée, par le cadrage favorable à la politique de 
pression militaire américaine et israélienne, et par l'absence de voix critiques de gauche sur les questions de droit 

mailto:kontakt@SVFAB.ch
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international et d'impact humanitaire. Cette tendance est modérée et ne constitue pas un biais structurel fort ; elle 
reflète davantage la composition du panel que des choix éditoriaux délibérément orientés. 

mailto:kontakt@SVFAB.ch
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CHAPITRE 2 — INFORMATIONS SUR L'ÉMISSION ET CADRE THÉMATIQUE 

 

Données de l'émission 

•  Titre : C dans l'air 

•  Date (d'après le contenu) : Printemps 2025 (références aux élections de mi-mandat « dans 6 mois », à la guerre 
Iran-États-Unis en cours, au cessez-le-feu récent) 

•  Durée (estimée d'après la transcription) : environ 63 minutes 

•  Animateur/trice : C. Roux 

•  Personnes interrogées (avec fonction/parti/appartenance) : 

Personne Fonction Parti/Appartenance Spectre politique 

L. Menget Grand reporter, spécialiste 
relations internationales 

Média non précisé Centre / Atlantiste 

I. Lasserre Correspondante 
diplomatique, Le Figaro, 
spécialiste stratégie et 
géopolitique 

Le Figaro (droite libérale) Centre-droit / Atlantiste 

L. Nardon Chercheuse, responsable 
programme Amériques, 
IFRI 

Institut public de recherche Centre / Institutionnel 

A. Bellanger Éditorialiste, franceinfo TV, 
spécialiste questions 
internationales 

France Télévisions / Radio 
France 

Centre-gauche / Atlantiste 

C. Bouleau Cheffe de rubrique, 
Challenges 

Presse économique libérale Centre-droit économique 

 

Thème principal 

La crise militaro-économique autour du détroit d'Ormuz — confrontation entre les États-Unis et l'Iran, blocus naval, 
conséquences économiques mondiales et rôle des puissances tierces (Chine, Russie, Israël). 

Contexte de la discussion dans le monde 

La guerre entre Israël et l'Iran, déclenchée dans un contexte de tensions nucléaires et régionales, a conduit à un 
blocus du détroit d'Ormuz par l'Iran, auquel les États-Unis répondent par un contre-blocus naval. Environ 20 % du 
pétrole mondial transite par ce détroit. La crise fragilise l'économie mondiale, notamment le transport aérien et les 
approvisionnements énergétiques de la Chine. Les négociations entre Washington et Téhéran sont au point mort, 
tandis qu'Israël attend un feu vert américain pour une frappe décisive. La Chine et la Russie soutiennent discrètement 
l'Iran sans s'engager directement, ce qui crée une situation d'équilibre précaire. Le débat international porte sur la 
durabilité du droit international de la mer et la recomposition de l'ordre géopolitique mondial. 

mailto:kontakt@SVFAB.ch
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CHAPITRE 3 — 15 CRITÈRES : ANALYSE DÉTAILLÉE 

 

Hardfacts — 9 techniques quantifiables et scientifiquement vérifiables 

 

1. SÉLECTION DES EXPERTS 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Définition : Qui prend la parole en tant qu'expert ? 

Expert 1 : I. Lasserre — Correspondante diplomatique, Le Figaro* 

Horodatage : 05:23 

Déclaration : « Je crois qu'on est encore dans la guerre. Je ne vois pas ça comme ni guerre ni paix. » 

Contextualisation : Journaliste spécialisée dans les questions de défense et de géopolitique, rattachée au Figaro, 
quotidien de centre-droit à droite. Positions généralement atlantistes et pro-israéliennes dans ses analyses 
publiées. 

Voix contradictoire manquante : Un analyste spécialisé dans la diplomatie iranienne ou un expert du Moyen-Orient 
issu d'un think tank non atlantiste (ex. : CEIP, Quincy Institute). 

 

Vérification approfondie des sources : 

(a) FINANCEMENT: Le Figaro est détenu par le groupe Dassault (industrie de défense). Conflit d'intérêts potentiel 
sur les questions d'armement et de politique militaire. 

(b) MANDAT: Journaliste d'opinion et d'analyse ; son mandat est compatible avec l'expression de positions 
tranchées mais pas nécessairement avec la neutralité analytique. 

(c) MATRICE DE CRÉDIBILITÉ (Feu de sources, 6 dimensions, -2 à +2): 

D1 Conflit d'intérêts : -1 — Appartenance à un groupe de presse lié à l'industrie de défense 
D2 Risque personnel : +1 — Correspondante de terrain, exposition professionnelle réelle 
D3 Compétence disciplinaire : +2 — Spécialiste reconnue des questions stratégiques 
D4 Cohérence des positions : +1 — Positions cohérentes avec ses publications antérieures 
D5 Émotionnalisation vs données : -1 — Utilise des qualificatifs moraux (« abominable », « stupéfiant ») 
D6 Niveau de source : 0 — Source secondaire (analyse journalistique) 

•  TOTAL : +2 → FEU ORANGE 

(c) COMPÉTENCE PROFESSIONNELLE: Son analyse est présentée comme expertise neutre alors qu'elle reflète 
une ligne éditoriale identifiable. 

Expert 2 : L. Nardon — Chercheuse IFRI, responsable programme Amériques 

Horodatage : 07:21 

Déclaration : « On est dans un cas d'école de guerre asymétrique. » 

Contextualisation : L'IFRI (Institut français des relations internationales) est un think tank public français, financé en 
partie par le ministère des Affaires étrangères et des entreprises privées dont des groupes de défense. 

Voix contradictoire manquante : Un chercheur d'un think tank indépendant du financement étatique ou d'un institut 
universitaire non lié aux ministères régaliens. 
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Vérification approfondie des sources : 

(a) FINANCEMENT: IFRI reçoit des financements publics (MAE, ministère de la Défense) et privés (entreprises du 
CAC 40, groupes de défense). Conflit d'intérêts structurel sur les questions de politique étrangère française. 

(b) MANDAT: Recherche en relations internationales ; mandat compatible avec l'analyse mais pas totalement 
indépendant des orientations de politique étrangère française. 

(c) MATRICE DE CRÉDIBILITÉ: 

D1 Conflit d'intérêts : -1 — Financement partiel par acteurs étatiques et industriels de défense 
D2 Risque personnel : +1 — Chercheuse institutionnelle, exposition modérée 
D3 Compétence disciplinaire : +2 — Spécialiste des Amériques et des relations internationales 
D4 Cohérence des positions : +1 — Analyse cohérente et nuancée dans l'émission 
D5 Émotionnalisation vs données : +1 — Majoritairement factuelle, quelques jugements de valeur 
D6 Niveau de source : +1 — Source primaire partielle (recherche académique) 

•  TOTAL : +5 → FEU VERT (limite) 

(c) COMPÉTENCE PROFESSIONNELLE: Présentée comme chercheuse indépendante sans mention du 
financement partiel par des acteurs étatiques. 

Expert 3 : A. Bellanger — Éditorialiste, franceinfo TV 

Horodatage : 03:23 

Déclaration : « L'enjeu de cette période de ni guerre ni paix, c'est le temps dont disposent les uns et les autres. » 

Contextualisation : Éditorialiste d'une chaîne publique française (France Télévisions / Radio France). Appartient 
structurellement à l'entité qui produit l'émission elle-même. 

Voix contradictoire manquante : Un éditorialiste d'un média indépendant ou d'une ligne éditoriale différente. 

 

Vérification approfondie des sources : 

(a) FINANCEMENT: France Télévisions / Radio France — financement public. Conflit d'intérêts structurel : l'expert 
appartient à la même entité que l'émission. 

(b) MANDAT: Éditorialiste d'opinion ; son mandat est explicitement celui de l'expression d'une perspective, non de 
la neutralité. 

(c) MATRICE DE CRÉDIBILITÉ: 

D1 Conflit d'intérêts : -2 — Appartient à la même entité que l'émission (France Télévisions) 
D2 Risque personnel : 0 — Salarié protégé de l'audiovisuel public 
D3 Compétence disciplinaire : +1 — Expérience journalistique internationale 
D4 Cohérence des positions : +1 — Positions cohérentes dans l'émission 
D5 Émotionnalisation vs données : 0 — Mélange d'analyse et d'opinion 
D6 Niveau de source : -1 — Source tertiaire (commentaire de commentaire) 

•  TOTAL : -1 → FEU ORANGE 

(c) COMPÉTENCE PROFESSIONNELLE: Présenté comme expert externe alors qu'il est salarié de la même entité 
publique que l'émission. 

Groupes d'experts manquants : 

•  Expert en droit international de la mer (UNCLOS/OMI) 

•  Économiste spécialisé dans les marchés pétroliers et les effets sur les pays en développement 

•  Analyste ou diplomate spécialisé dans la politique étrangère iranienne non occidentale 

 

Feu de crédibilité des sources : 

Source D1 D2 D3 D4 D5 D6 Total Signal 

I. Lasserre — 
Correspondante 
diplomatique, Le Figaro 

-1 +1 +2 +1 -1 0 ? ? 

mailto:kontakt@SVFAB.ch
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L. Nardon — Chercheuse 
IFRI, responsable 
programme Amériques 

-1 +1 +2 +1 +1 +1 ? ? 

 

Résumé (résultat matriciel par expert) : 

•  I. Lasserre : FEU ORANGE (+2) — Expertise réelle, conflit d'intérêts éditorial identifiable 

•  L. Nardon : FEU VERT limite (+5) — Compétence solide, financement institutionnel à signaler 

•  A. Bellanger : FEU ORANGE (-1) — Conflit d'intérêts structurel (même entité que l'émission) 

Feu de crédibilité des sources : 

Source D1 D2 D3 D4 D5 D6 Total Signal 

A. Bellanger — 
Éditorialiste, franceinfo 
TV 

-2 0 +1 +1 0 -1 ? ? 
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2. SÉLECTION DES SOURCES 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Affirmations sans source primaire = points de pénalité (vérification des rumeurs) 

 

Définition : Quelles sources sont citées ? Sont-elles diverses et indépendantes ? 

Source 1 : Washington Post (fuite d'une présentation classifiée au Congrès) 

Horodatage : 06:49 — Déclaration : « Selon le 'Washington Post', qui cite des fuites d'une présentation classifiée au 
congrès américain, le Pentagone estime que le déminage d'Ormuz pourrait prendre 6 mois. » 

(a) Financement et structure: Propriété de Jeff Bezos (Amazon). Média privé américain. 

(b) Conflit d'intérêts structurel: Source classifiée non vérifiable, relayée par un média privé américain proche des 
cercles de pouvoir washingtoniens. 

(c) Source contradictoire manquante: Expert indépendant en déminage naval ou représentant de l'OMI. 

Source secondaire présentée comme donnée factuelle établie. 

 

Source 2 : Télévision d'État iranienne (images d'assaut) 

Horodatage : 10:48 — Déclaration : « Ces images sont diffusées et commentées à la télévision d'État. » 

(a) Financement: État iranien — source de propagande officielle. 

(b) Conflit d'intérêts: Intérêt évident à diffuser des images de démonstration de force. 

(c) Source contradictoire manquante: Images ou témoignages indépendants du même événement. 

La source est correctement identifiée comme « télévision d'État » mais ses images sont utilisées sans analyse 
critique de leur mise en scène. 

 

Source 3 : Déclarations du Congrès américain (disparitions de scientifiques) 

Horodatage : 51:23 — Déclaration : « Le FBI lance une enquête et les politiques aussi. Le Congrès s'inquiète d'une 
possible opération d'espionnage et d'élimination ciblée. » 

(a) Financement: Institution publique américaine. 

(b) Conflit d'intérêts: Le Congrès a un intérêt institutionnel à dramatiser les menaces sur la sécurité nationale 
dans un contexte de rivalité sino-américaine. 

(c) Source contradictoire manquante: Criminologue ou statisticien spécialisé dans les disparitions aux États-Unis 
pour contextualiser les chiffres. 

 

Résumé : Les sources utilisées sont majoritairement américaines et occidentales (Pentagone via Washington 
Post, Congrès américain, télévision d'État iranienne utilisée comme illustration). Aucune source indépendante non 
occidentale n'est citée pour les faits principaux. 
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3. RÉPARTITION DU TEMPS DE PAROLE 4/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Définition : Distribution du temps de parole entre les différentes positions. 

Temps de parole estimé : 

•  L. Menget : environ 10 min. (16 %) 

•  I. Lasserre : environ 10 min. (16 %) 

•  L. Nardon : environ 8 min. (13 %) 

•  A. Bellanger : environ 10 min. (16 %) 

•  C. Bouleau : environ 4 min. (6 %) 

•  C. Roux (animatrice) : environ 12 min. (19 %) 

•  Reportages / extraits vidéo : environ 9 min. (14 %) 

Résumé : La répartition entre les quatre experts principaux est relativement équilibrée. L'absence de voix 
contradictoires (perspective iranienne, Sud global, droit international) signifie que le temps de parole est 
équitablement distribué au sein d'un panel homogène, ce qui ne compense pas le déficit de pluralisme. 
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4. OMISSIONS (Selective Omission) 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Définition : Qu'est-ce qui n'est pas montré alors que c'est pertinent ? (Intégrer l'étape 0) 

Omission 1 : 

Contexte : Aucune mention des victimes civiles iraniennes des frappes israéliennes et américaines des 40 jours de 
guerre précédents. 

Pertinent à : 05:33 (I. Lasserre évoque « une guerre de haute intensité pendant 40 jours ») 

Effet : Le bilan humain de la guerre est totalement absent, ce qui déshumanise le conflit et le réduit à un jeu 
stratégique entre puissances. 

 

Omission 2 : 

Contexte : Absence totale de la position de l'ONU, de l'AIEA et des organisations de médiation internationale sur le 
conflit. 

Pertinent à : 14:08 (réunion de 30 pays à Londres pour protéger la navigation) 

Effet : La gestion multilatérale du conflit est réduite à une coalition occidentale, occultant les mécanismes onusiens 
existants. 

 

Omission 3 : 

Contexte : L'impact du blocus sur les pays importateurs de pétrole du Sud global (Inde, Pakistan, Afrique 
subsaharienne) n'est jamais mentionné. 

Pertinent à : 23:00 (C. Bouleau sur les conséquences économiques) 

Effet : La crise est présentée comme un problème occidental (compagnies aériennes européennes, prix à la pompe 
américain), invisibilisant les populations les plus vulnérables. 

 

Résumé : Les omissions les plus significatives concernent la dimension humanitaire du conflit, les mécanismes 
multilatéraux de résolution et l'impact sur le Sud global. Ces absences construisent une vision du conflit 
exclusivement stratégique et occidentalo-centrée. 

 

Voix manquantes 

•  Expert en droit international de la mer (juriste spécialisé UNCLOS) : Aurait apporté une analyse précise des 
violations potentielles de la Convention de Montego Bay par toutes les parties. 

•  Économiste spécialisé dans les pays en développement : Aurait documenté l'impact du choc pétrolier sur les 
économies africaines et asiatiques les plus vulnérables. 

•  Représentant de l'opposition iranienne en exil (ex. : Conseil national de la résistance iranienne) : Aurait fourni une 
perspective iranienne non gouvernementale sur les négociations et la situation intérieure. 

•  Représentant de l'OMI (Organisation maritime internationale) : Aurait éclairé les mécanismes de protection des 
marins et les procédures de déminage internationales. 

•  Diplomate ou analyste spécialisé dans la médiation Golfe-Iran (Oman, Qatar) : Aurait présenté les canaux de 
négociation régionaux souvent ignorés par les médias occidentaux. 
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•  Économiste spécialisé en marchés pétroliers : Aurait contextualisé les chiffres du baril (100 dollars) avec des 
données historiques comparatives. 

•  Représentant d'une ONG humanitaire active en Iran : Aurait documenté les conséquences concrètes du blocus 
sur les populations civiles iraniennes. 

•  Expert en prolifération nucléaire (AIEA ou think tank indépendant) : Aurait apporté une analyse technique sur le 
programme nucléaire iranien, distinct des positions politiques américaines et israéliennes. 
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5. MANIPULATION DES CHIFFRES 3/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Les chiffres complets comprennent : valeur absolue, proportion (%) et tendance 

 

Définition : Utilisation sélective ou trompeuse des statistiques. 

Constat 1 : 

Horodatage : 21:55 

Chiffre : « Il y a un chômage qui avoisine les 40 % » (L. Menget, sur l'Iran) 

Contexte manquant : Aucune source citée, aucune distinction entre chômage officiel et chômage réel, aucune 
comparaison historique. Le chiffre de 40 % est très supérieur aux données officielles iraniennes (environ 10-12 %) 
et aux estimations indépendantes (20-25 % en incluant le sous-emploi). 

Effet : Exagération potentielle de la fragilité économique iranienne pour renforcer la thèse de l'effondrement 
imminent. 

 

Constat 2 : 

Horodatage : 07:00 

Chiffre : « Le Pentagone estime que le déminage d'Ormuz pourrait prendre 6 mois » 

Contexte manquant : Source citée comme « fuite d'une présentation classifiée » via le Washington Post — source 
secondaire non vérifiable. Aucun expert indépendant en déminage naval n'est cité pour confirmer ou nuancer. 

Effet : Un chiffre d'origine classifiée et non vérifiable est présenté comme donnée factuelle établie. 

 

Résumé : Deux chiffres significatifs sont utilisés sans sourçage rigoureux. Le chiffre du chômage iranien à 40 % 
est particulièrement problématique car il semble surestimé et non sourcé. 
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6. CULPABILITÉ PAR ASSOCIATION (Culpabilité par association) 4/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Définition : Discréditer par association avec des groupes ou idées négatifs. 

Association 1 : 

Horodatage : 49:52 

Citation  
*« qui hébergeraient des informations sur les ovnis et les extraterrestres, si l'on en croit la sphère 
complotiste »* 

Technique : L'expression « sphère complotiste » est utilisée pour disqualifier par avance toute hypothèse sur la 
base McCasland, sans vérification factuelle préalable. 

Effet : Toute personne s'intéressant à ces disparitions est implicitement associée au complotisme, ce qui ferme le 
débat avant l'enquête du FBI. 

 

Vérification pour les personnes qualifiées de « complotistes » ou assimilées : 

•  La chercheuse Lisa (mentionnée à 50:48) : travaillait sur des technologies spatiales anti-gravité, a reçu des 
menaces selon son témoignage. 

•  Travaille-t-elle avec des sources primaires vérifiables ? INCERTAIN (domaine de recherche non conventionnel) 

•  Ses affirmations sont-elles falsifiables ? PARTIELLEMENT 

•  Risque personnel : a déclaré avoir reçu des menaces de mort — risque > gain potentiel 

•  Tonalité : émotionnelle dans l'extrait présenté 

•  CATÉGORIE B — Cas limite (partiellement documenté, partiellement spéculatif) 

•  IMPORTANT : La qualification « sphère complotiste » dans le reportage est un cadrage éditorial, non une 
démonstration factuelle. Elle ne peut pas servir de preuve de catégorie C. 

Association 2 : 

Horodatage : 56:37 

Citation  *« Tous les complotistes s'appuient sur un fond de vérité »* (A. Bellanger) 

Technique : Concession rhétorique qui maintient l'étiquette « complotiste » tout en reconnaissant un fond factuel 
(campagne israélienne d'élimination de scientifiques nucléaires iraniens). 

Effet : La reconnaissance du fond de vérité est immédiatement neutralisée par le maintien de l'étiquette 
disqualifiante. 

 

Résumé (attribution de catégorie avec justification matricielle) : 

•  Lisa (chercheuse anti-gravité) : Catégorie B — Cas limite, témoignage personnel avec risque personnel réel, 
domaine non conventionnel mais non falsifié par l'émission. 

•  Hypothèse d'espionnage chinois sur les scientifiques : Catégorie B — Partiellement documentée (enquête FBI en 
cours, déclarations du Congrès), présentée comme « folklore » sans attendre les conclusions de l'enquête. 
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7. TEMPORALITÉ (Timing) 4/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Définition : Placement stratégique des informations (début/milieu/fin). 

Constat 1 : 

Position : 00:06 (début) 

Contenu : « la guerre des images, celle spectaculaire des Iraniens à l'assaut d'un navire italo-suisse » 

Effet de temporalité : L'ouverture de l'émission avec des images d'assaut iranien établit immédiatement l'Iran 
comme acteur agressif. Ce cadrage initial conditionne la réception de l'ensemble du débat. 

 

Constat 2 : 

Position : 47:51 (milieu-fin) 

Contenu : Reportage sur les scientifiques américains disparus et la menace chinoise 

Effet de temporalité : L'introduction d'un sujet secondaire (disparitions de scientifiques) en milieu d'émission, après 
le débat principal sur l'Iran, crée une association implicite entre la Chine, l'espionnage et les menaces sur la 
sécurité nationale américaine, renforçant le cadrage anti-chinois. 

 

Résumé : Le placement des sujets suit une logique narrative cohérente avec le cadrage atlantiste de l'émission : 
agression iranienne en ouverture, menace chinoise en développement, pression économique sur Trump en 
conclusion. 
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8. INDIGNATION SÉLECTIVE 4/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Indignation = biais. L'indignation sélective amplifie le constat. Score = degré d'indignation (0–5) + sélectivité (0–5) 

 

Définition : Indignation face à certaines positions mais pas face à d'autres comparables. 

Principe méthodologique (v2.7) : Avant toute évaluation, l'événement déclencheur doit être documenté. Une 
réaction ne peut être qualifiée de sélective que si des déclencheurs comparables chez d'autres positions n'ont pas 
produit de réaction analogue. 

Constat 1 : 

Horodatage : 41:20 

Événement déclencheur : I. Lasserre affirme que Poutine fournit des informations aux Iraniens « pour tuer des 
Américains » et que Trump « ne dit rien ». 

Réaction : « Je trouve ça carrément stupéfiant » (I. Lasserre) — aucune relance de l'animatrice pour demander une 
source ou une nuance. 

Comparaison : À 04:48, A. Bellanger affirme que les Américains « prennent de l'avance » tactiquement — 
l'animatrice valide sans demander de source non plus. 

Asymétrie : Modérée — l'indignation d'I. Lasserre envers Trump/Poutine n'est pas contestée, mais les affirmations 
favorables aux États-Unis ne le sont pas davantage. L'asymétrie est dans l'absence de relance critique dans les 
deux cas, avec une légère tendance à valider les positions atlantistes. 

 

Constat 2 : 

Horodatage : 32:37 

Événement déclencheur : I. Lasserre qualifie le régime iranien d'« abominable » qui « massacre sa population ». 

Réaction : Aucune relance de l'animatrice. 

Comparaison : À 48:51, le reportage qualifie certaines hypothèses de « sphère complotiste » — aucune relance 
non plus. 

Asymétrie : Non clairement démontrable selon K5+K13 — l'absence de relance est symétrique pour les qualificatifs 
chargés dans les deux directions. 

 

Résumé : L'indignation sélective est modérée et difficile à démontrer rigoureusement selon le principe K5+K13. La 
tendance principale est une absence générale de relance critique face aux affirmations chargées, quelle que soit 
leur direction, avec une légère asymétrie en faveur des positions atlantistes. 
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9. COMPLÉTUDE 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Part des perspectives couvertes 

Inversé : la valeur originale mesure la couverture (plus élevé = mieux). Affiché comme écart (plus élevé = lacunes plus 
importantes). 

(Liste établie à partir des connaissances générales, indépendamment de la transcription) 

- [A] Perspective iranienne officielle et position des négociateurs de Téhéran 

- [B] Perspective des pays du Golfe (Arabie saoudite, Émirats arabes unis, Oman) comme médiateurs potentiels 

- [C] Perspective des marins et armateurs bloqués dans le détroit (impact humain direct) 

- [D] Perspective économique des pays importateurs de pétrole du Sud global (Inde, Asie du Sud-Est) 

- [E] Perspective juridique internationale — droit de la mer, Convention de Montego Bay, rôle de l'OMI 

- [F] Perspective des organisations humanitaires sur les populations civiles iraniennes 

- [G] Perspective des experts en désescalade et diplomatie préventive (ONU, AIEA) 

- [H] Perspective des économistes sur les effets à long terme sur l'inflation mondiale et les pays pauvres 

- [I] Perspective critique sur la politique étrangère israélienne et ses objectifs de changement de régime 

- [J] Perspective des opposants iraniens en exil et de la société civile iranienne 

[A] EFFLEURÉE 

Horodatage : 12:46 — Citation : « Notre ennemi reste indigne de confiance, continue de rompre ses promesses » 
(porte-parole iranien, extrait vidéo) — Évaluation : La position iranienne est présente uniquement via un extrait de 
propagande d'État, sans analyse contradictoire ni voix iranienne indépendante. 

 

[B] PARTIELLEMENT TRAITÉE 

Horodatage : 58:54 — Citation : « Il y a aussi les Émirats arabes unis qui ont mené peut-être la dernière 
campagne de tirs contre l'Iran » — Évaluation : Les pays du Golfe sont mentionnés comme acteurs militaires 
mais non comme médiateurs ; leur rôle diplomatique est absent. 

 

[C] TRAITÉE 

Horodatage : 13:12 — Citation : « La paralysie joue aussi sur le moral des 20 000 marins toujours bloqués dans 
le détroit d'Ormuz » — Évaluation : La dimension humaine des marins est abordée brièvement via un reportage, 
sans approfondissement. 

 

[D] ABSENTE 

Horodatage : — — Citation : — — Évaluation : L'impact sur les pays du Sud global (Inde, Afrique, Asie du Sud-
Est) n'est jamais mentionné ; seule la Chine est traitée comme puissance importatrice. 

 

[E] EFFLEURÉE 

Horodatage : 20:25 — Citation : « Ces détroits sont régis par la convention de Montego Bay » — Évaluation : La 
convention est citée en passant par A. Bellanger sans analyse juridique approfondie ni expert en droit 
international. 

 

[F] ABSENTE 

Horodatage : — — Citation : — — Évaluation : Les conséquences humanitaires pour la population civile 
iranienne (chômage à 40 %, pénuries) sont mentionnées comme argument stratégique mais jamais traitées sous 
angle humanitaire. 

 

[G] ABSENTE 

Horodatage : — — Citation : — — Évaluation : Aucun représentant de l'ONU, de l'AIEA ou d'organisations de 
médiation n'est cité ou invité. 
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[H] PARTIELLEMENT TRAITÉE 

Horodatage : 23:00 — Citation : « Le transport aérien est un secteur directement impacté par la hausse du cours 
du pétrole » — Évaluation : L'impact économique est traité via le prisme des compagnies aériennes occidentales 
; les effets sur les économies vulnérables du Sud sont absents. 

 

[I] EFFLEURÉE 

Horodatage : 30:05 — Citation : « Pour les Israéliens, c'est une menace existentielle » — Évaluation : La politique 
israélienne de changement de régime est présentée comme légitime sans voix critique structurée. 

 

[J] ABSENTE 

Horodatage : — — Citation : — — Évaluation : Aucune voix de l'opposition iranienne en exil ni de la société civile 
iranienne n'est présente. 

 

### Score de complétude : 4/10 

 

Justification : L'émission traite correctement la dimension militaro-stratégique et économique occidentale, mais 
ignore systématiquement les perspectives du Sud global, humanitaires, juridiques approfondies et iraniennes non 
officielles. Quatre perspectives sur dix sont totalement absentes, trois seulement effleurées. 
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Softfacts — 6 techniques qualitatives 

 

10. CADRAGE (Cadrage) 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Définition : Comment le thème est-il fondamentalement encadré ? 

Constat 1 : 

Horodatage : 00:06 

Citation  
*« Dans la bataille navale, place à la guerre des images, celle spectaculaire des Iraniens à 
l'assaut d'un navire italo-suisse qui aurait tenté de forcer le détroit »* 

Manipulation : Le cadrage initial présente l'Iran comme agresseur actif (« à l'assaut ») et les navires civils comme 
victimes passives, sans mentionner le contexte du blocus américain préexistant. 

Pourquoi problématique : Le téléspectateur reçoit d'emblée un cadre narratif où l'Iran est l'acteur offensif, ce qui 
oriente l'interprétation de l'ensemble de l'émission avant tout débat. 

 

Constat 2 : 

Horodatage : 19:10 

Citation  
*« On est en train d'assister au plantage d'un nouveau clou dans le cercueil de l'ordre libéral 
international »* 

Manipulation : L'ordre international est présenté comme intrinsèquement « libéral » et occidental, sa remise en 
cause étant implicitement présentée comme une régression. 

Pourquoi problématique : Ce cadrage exclut les perspectives du Sud global qui contestent légitimement cet ordre 
comme instrument de domination occidentale ; aucun contradicteur n'est invité. 

 

Constat 3 : 

Horodatage : 32:37 

Citation  *« Ce régime théocratique abominable qui massacre sa population »* 

Manipulation : Qualification morale absolue du régime iranien par I. Lasserre, non contestée par l'animatrice, 
présentée comme un fait établi plutôt qu'une position politique. 

Pourquoi problématique : Cette formulation transforme un jugement politique en vérité factuelle, fermant l'espace à 
toute analyse nuancée des dynamiques internes iraniennes. 

 

Résumé : L'émission cadre systématiquement le conflit depuis une perspective atlantiste et occidentale, 
présentant l'ordre libéral international comme norme légitime et l'Iran comme acteur déviant. Ce cadrage n'est 
jamais remis en question par un interlocuteur extérieur à ce consensus. 
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11. CHOIX DES MOTS ET TERMINOLOGIE 5/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Définition : Quel langage est utilisé ? Quelles connotations sont établies ? 

Constat 1 : 

Horodatage : 32:37 

Citation  *« Ce régime théocratique abominable qui massacre sa population »* 

Manipulation : Le terme « abominable » est un qualificatif émotionnel, non factuel. 

Pourquoi problématique : Alternative neutre : « ce régime autoritaire qui réprime son opposition ». Le terme choisi 
relève du registre moral et non analytique, ce qui est inapproprié dans un contexte journalistique d'information. 

 

Constat 2 : 

Horodatage : 28:55 

Citation  *« On est dans une situation 'TACO', 'Trump always chickens out' »* 

Manipulation : L. Nardon utilise un acronyme péjoratif anglophone pour qualifier la politique de Trump, sans que 
l'animatrice ne demande de nuance ou de source. 

Pourquoi problématique : Alternative neutre : « Trump a tendance à assouplir ses positions sous pression ». 
L'expression « chickens out » (se dégonfle) est un jugement de caractère, non une analyse politique. 

 

Constat 3 : 

Horodatage : 48:51 

Citation  
*« C'est du sérieux. Je ne sais pas. Est-ce que c'est une coïncidence ? »* (Trump cité) — puis : *« 
si l'on en croit la sphère complotiste »* 

Manipulation : Le terme « sphère complotiste » est utilisé pour disqualifier a priori certaines hypothèses sur la 
disparition des scientifiques, avant toute vérification factuelle. 

Pourquoi problématique : Alternative neutre : « selon certaines théories non vérifiées ». Le terme « complotiste » 
est une étiquette sociale qui ferme le débat plutôt qu'elle ne l'ouvre. 

 

Résumé : Le vocabulaire de l'émission est globalement professionnel mais contient plusieurs qualificatifs 
émotionnels non contestés, notamment concernant l'Iran et Trump, qui orientent la perception du téléspectateur. 
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12. COMPORTEMENT DE L'ANIMATRICE 3/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Définition : Asymétries dans les relances, interruptions, marques de sympathie. 

Principe méthodologique (v2.7) : Avant toute évaluation, l'événement déclencheur doit être documenté. Une 
intervention ne peut être qualifiée d'asymétrique que si des déclencheurs comparables chez d'autres invités n'ont 
pas produit d'intervention analogue. 

Constat 1 : 

Horodatage : 06:46 

Événement déclencheur : I. Lasserre souligne l'importance des mines dans le détroit. 

Citation 
(animatrice)  

*« Vous avez raison de le souligner. »* 

Comparaison : À 08:33, L. Menget contredit partiellement cette analyse (« Cette histoire de mines est un peu un 
serpent de mer ») — Réaction de l'animatrice : relance neutre, sans validation similaire. 

Asymétrie : Légère — la validation explicite (« vous avez raison ») est accordée à I. Lasserre mais pas à L. Menget 
lors d'une affirmation comparable. Toutefois, l'écart reste limité et non systématique. 

 

Constat 2 : 

Horodatage : 32:37 

Événement déclencheur : I. Lasserre qualifie le régime iranien de « régime théocratique abominable qui massacre 
sa population ». 

Citation 
(animatrice)  

Absence de relance critique ou de demande de nuance. 

Comparaison : À 28:55, L. Nardon utilise l'expression « TACO » pour qualifier Trump — l'animatrice ne relance pas 
non plus. Asymétrie non clairement établie sur ce point précis. 

Asymétrie : Non clairement démontrable selon le principe K5+K13 — les deux formulations chargées passent sans 
relance critique. 

 

Constat 3 : 

Horodatage : 41:20 

Événement déclencheur : I. Lasserre affirme que Poutine « donne des informations aux Iraniens pour tuer des 
Américains » et que « Trump ne dit rien ». 

Citation 
(animatrice)  

Pas de relance, pas de demande de source ou de nuance. 

Comparaison : À 04:48, A. Bellanger affirme que les Américains « prennent de l'avance » tactiquement — 
l'animatrice valide : « Il y a de l'habileté. » Asymétrie légère : les affirmations favorables aux États-Unis reçoivent 
une validation, les affirmations critiques envers Trump ne reçoivent pas de relance contradictoire. 

Asymétrie : Modérée — non systématique mais récurrente. 
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Résumé : L'animatrice adopte globalement un comportement professionnel et équitable. Les asymétries 
identifiées sont légères et ne constituent pas un biais structurel démontrable selon le principe K5+K13 ; elles 
reflètent davantage un consensus implicite entre intervenants qu'une orientation délibérée de l'animatrice. 

 

mailto:kontakt@SVFAB.ch


 

Schweizerischer Verein für ausgewogene Berichterstattung 
Association suisse pour une information équilibrée 
Associazione svizzera per un reporting equilibrato 

 

 
 

Président: Schläpfer, David  -  Contact : kontakt@SVFAB.ch  -  Adresse :    SVFAB, Postfach, CH-8021 Zürich 1 
Page 23 

 

 

13. ASYMÉTRIE DES QUESTIONS 3/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Définition : Questions différemment difficiles ou faciles selon les personnes. 

Asymétrie 1 : 

À L. Menget, 57:14 : « C'est pas facile, de connaître la situation réelle » — question ouverte, neutre. 

À I. Lasserre, 05:23 : « C'est 'qui sera le premier' » — reformulation validante de la thèse de l'intervenante. 

Comparaison : L'animatrice reformule et valide les thèses d'I. Lasserre plus fréquemment qu'elle ne le fait pour les 
autres intervenants, sans que cela constitue une asymétrie structurelle démontrable. 

 

Asymétrie 2 : 

À L. Nardon, 28:55 : La chercheuse utilise l'expression « TACO » pour qualifier Trump — aucune demande de 
source ou de nuance de la part de l'animatrice. 

À A. Bellanger, 43:04 : « La démonstration de force à l'américaine ne marche pas avec la Chine ? » — question 
légèrement contradictoire. 

Comparaison : Les affirmations critiques envers Trump ne font pas l'objet de relances aussi systématiques que les 
affirmations sur l'Iran ou la Chine. 

 

Résumé : Les asymétries de questionnement sont limitées et ne constituent pas un biais structurel majeur. 
L'animatrice pose des questions globalement équivalentes à tous les intervenants, avec une légère tendance à 
valider les analyses d'I. Lasserre. 
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14. FAUSSE ÉQUIVALENCE (Faux équilibre) 3/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Définition : Équilibre artificiel malgré un déséquilibre réel. 

Constat 1 : 

Horodatage : 01:45 

Construction : « C'est ni guerre ni paix » (L. Menget) — présenté comme une analyse équilibrée entre deux 
positions. 

Analyse : Cette formulation crée une fausse symétrie entre une superpuissance militaire mondiale (États-Unis) et 
une puissance régionale sous blocus (Iran). L. Nardon corrige partiellement à 07:25 en parlant de « guerre 
asymétrique », mais la formule « ni guerre ni paix » reste le cadre dominant de l'émission. 

 

Résumé : La fausse équivalence est limitée dans cette émission. Les intervenants reconnaissent généralement 
l'asymétrie de puissance entre États-Unis et Iran. Le score est bas car ce biais est partiellement corrigé par les 
intervenants eux-mêmes. 
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15. AGENDA-SETTING 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Définition : Qu'est-ce qui est considéré comme normal/évident ? Qu'est-ce qui n'entre pas dans l'agenda ? 

Constat 1 : 

Élément d'agenda établi : La liberté de navigation comme principe universel défendu par l'Occident est présentée 
comme une norme légitime et non contestable. 

Horodatage : 19:22 — Preuve : « Ce que décrit Isabelle, c'est la fin de la liberté de navigation, qui est un principe 
porté par le système international qu'on a connu » 

Agenda alternatif : La liberté de navigation a historiquement servi les intérêts des puissances maritimes dominantes 
; des États du Sud global la contestent comme instrument de domination. Cette perspective n'entre jamais dans 
l'agenda. 

 

Constat 2 : 

Élément d'agenda établi : La chute du régime iranien est présentée comme un objectif légitime et souhaitable. 

Horodatage : 59:13 — Preuve : « Oui, si le régime s'effondre et que la république islamique disparaît, c'est une 
véritable garantie de sécurité à long terme » (I. Lasserre) 

Agenda alternatif : Les conséquences d'un effondrement du régime iranien (chaos, guerre civile, prolifération 
nucléaire incontrôlée) ne sont pas discutées comme risques sérieux. 

 

Constat 3 : 

Élément d'agenda établi : La pression économique sur Trump (prix à la pompe, compagnies aériennes) est 
présentée comme le principal facteur de résolution du conflit. 

Horodatage : 22:30 — Preuve : « Cette pression commence à s'accentuer sur D.Trump, y compris au sein des 
Etats-Unis » 

Agenda alternatif : La pression des populations civiles iraniennes, des pays du Sud global et des organisations 
humanitaires comme facteurs de résolution n'est jamais évoquée. 

 

Résumé : L'agenda de l'émission est structuré autour de trois présupposés non questionnés : la légitimité de 
l'ordre libéral international, la désirabilité de la chute du régime iranien, et la centralité des intérêts économiques 
occidentaux comme moteur de résolution. Ces présupposés ne sont jamais soumis à débat. 
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CHAPITRE 4 — ÉVALUATION GLOBALE 

 

ÉVALUATION GLOBALE DES 15 CRITÈRES 

 

Scores individuels — Les 15 critères 

N° Critère Score Classement 

1 SÉLECTION DES EXPERTS 7 ●●●● 

2 SÉLECTION DES SOURCES 6 ●●● 

3 RÉPARTITION DU TEMPS DE PAROLE 4 ●● 

4 OMISSIONS (Selective Omission) 7 ●●●● 

5 MANIPULATION DES CHIFFRES 3 ●● 

6 CULPABILITÉ PAR ASSOCIATION (Culpabilité par association) 4 ●● 

7 TEMPORALITÉ (Timing) 4 ●● 

8 INDIGNATION SÉLECTIVE 4 ●● 

9 COMPLÉTUDE 6 ●●● 

10 CADRAGE (Cadrage) 6 ●●● 

11 CHOIX DES MOTS ET TERMINOLOGIE 5 ●●● 

12 COMPORTEMENT DE L'ANIMATRICE 3 ●● 

13 ASYMÉTRIE DES QUESTIONS 3 ●● 

14 FAUSSE ÉQUIVALENCE (Faux équilibre) 3 ●● 

15 AGENDA-SETTING 6 ●●● 

 

SCORE HARDFACTS (1-8) 5.2/10 Déséquilibre significatif 

 

SCORE SOFTFACTS (9-14) 4.5/10 Déséquilibre significatif 

 

SCORE GLOBAL 4.9/10 Déséquilibre significatif 

Moyenne des Hardfacts et Softfacts 
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CLÉ — Signification des scores 

 

Scores individuels par critère (0–10) 

0 Aucun constat Aucune anomalie pertinente détectée. 

1–2 Constat faible Anomalie mineure sans impact substantiel sur l'équilibre. 

3–4 Constat léger à modéré Tendance reconnaissable ; pertinence d'impact faible à modérée. 

5 
Constat modéré avec 
impact 

Déséquilibre pertinent affectant le potentiel de formation d'opinion du public. 

6 Constat significatif (seuil) Les scores de 6 et plus sont classés comme « constats significatifs ». 

7 Constat significatif Déséquilibre clair et bien documenté avec une pertinence d'impact distincte. 

8–9 Constat grave 
Déséquilibre prononcé ; plusieurs constats individuels documentés dans ce 
critère. 

10 Gravité maximale Déséquilibre systématique et généralisé dans ce critère. 

 

Indice d'écart agrégé — Plages d'interprétation 

0.0 – 2.5 Sans particularité 
Aucun schéma significatif détecté ; l'émission respecte le devoir 
d'impartialité. 

2.6 – 4.0 Léger déséquilibre 
Anomalies isolées ; statistiquement visibles mais dans la zone de 
tolérance. 

4.1 – 6.0 Déséquilibre significatif 
Plusieurs constats significatifs ; atteinte pertinente à la diversité 
des perspectives. 

6.1 – 8.0 
Écart grave par rapport au devoir 
d'impartialité. Degré d'écart élevé 

Schémas prononcés à travers les émissions ; forte pertinence 
d'impact. 

8.1 – 10 
Partialité systémique 
fondamentale. Degré de biais 
très élevé 

Gravité maximale sur presque tous les critères ; reportage 
systématiquement partial. 

 

Biais politico-partisan (-5 à +5) 

-5 à -3 
Fortement 
désavantagé 

Le parti est nettement sous-représenté dans le cadrage, le temps 
d'antenne ou la présentation. 

-2 à -1 
Légèrement 
désavantagé 

Désavantage reconnaissable mais mineur. 

0 Neutre Aucun favoritisme ou désavantage détectable. 

+1 à +2 Légèrement favorisé Favoritisme reconnaissable mais mineur. 

+3 à +5 Fortement favorisé 
Le parti est nettement surreprésenté dans le cadrage, le temps 
d'antenne ou la présentation. 
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CHAPITRE 5 — QUALIFICATION JURIDIQUE (Loi n° 86-1067, art. 43-11) 

 

Évaluation au regard de la loi n° 86-1067, art. 43-11 

La loi relative à la liberté de communication (loi n° 86-1067) exige honnêteté, indépendance, pluralisme et rigueur 
dans la présentation de l'information. 

Manquement 1 : 

Norme : Loi n° 86-1067, art. 43-11 — exigence de pluralisme 

Fait constitutif : Le panel est composé exclusivement de journalistes et chercheurs atlantistes, dont un appartenant à 
la même entité que l'émission (A. Bellanger, franceinfo TV). Aucune voix non occidentale, aucun expert en droit 
international de la mer, aucun représentant de la société civile iranienne ou des pays du Sud global n'est présent. 

Preuve : Composition du panel (00:56–01:34) ; absence documentée de perspectives [D], [F], [G], [J] (voir Étape 0). 

Évaluation : Le pluralisme exigé par l'article 43-11 implique la représentation de perspectives diverses sur des sujets 
d'intérêt général. Un conflit d'envergure mondiale affectant 20 % du commerce pétrolier mondial justifie la présence 
de voix non occidentales et humanitaires, absentes de cette émission. 

Manquement 2 : 

Norme : Loi n° 86-1067, art. 43-11 — exigence de rigueur dans la présentation de l'information 

Fait constitutif : Le chiffre de 40 % de chômage en Iran est avancé sans source (21:55) ; la qualification de « régime 
théocratique abominable » est utilisée sans relance critique (32:37) ; l'expression « TACO » pour qualifier la politique 
de Trump est utilisée sans demande de source (28:55). 

Preuve : Horodatages 21:55, 32:37, 28:55. 

Évaluation : La rigueur informationnelle exigée par l'article 43-11 implique que les données factuelles soient sourcées 
et que les qualificatifs moraux soient distingués des analyses factuelles. Ces trois occurrences constituent des 
manquements à cette exigence. 

Manquement 3 : 

Norme : Loi n° 86-1067, art. 43-11 — exigence d'honnêteté et d'indépendance 

Fait constitutif : A. Bellanger, éditorialiste de franceinfo TV (entité appartenant au même groupe public que l'émission), 
est présenté comme expert externe sans que ce lien institutionnel soit signalé aux téléspectateurs. 

Preuve : 01:29 « A. Bellanger, vous êtes éditorialiste à franceinfo TV » — aucune mention du lien avec France 
Télévisions / Radio France. 

Évaluation : L'indépendance exigée par l'article 43-11 implique la transparence sur les liens institutionnels des 
intervenants. La non-signalisation de ce lien constitue un manquement à l'exigence de transparence. 

Évaluation globale — Loi n° 86-1067, art. 43-11 

L'émission « C dans l'air » du printemps 2025 présente trois manquements identifiables aux exigences de la loi n° 86-
1067, art. 43-11 : un déficit de pluralisme structurel lié à la composition homogène du panel, des manquements à la 
rigueur informationnelle dans l'utilisation de données non sourcées et de qualificatifs moraux non contestés, et un 
défaut de transparence sur le lien institutionnel d'un intervenant avec l'entité productrice. Ces manquements ne 
constituent pas des violations graves susceptibles de justifier une saisine immédiate de l'ARCOM, mais ils s'inscrivent 
dans un pattern éditorial récurrent qui mériterait d'être signalé dans le cadre du suivi régulier des obligations de 
service public. La qualité technique de l'émission et la compétence réelle des intervenants ne sauraient compenser 
l'absence structurelle de perspectives non atlantistes sur un conflit d'envergure mondiale. 

VÉRIFICATION APPROFONDIE DES SOURCES (Obligation pour toutes les instances expertes / 
ONG / organismes de conseil cités) 
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1. IFRI — Institut français des relations internationales (L. Nardon) 

1. FINANCEMENT : L'IFRI est financé par le ministère des Affaires étrangères, le ministère de la Défense, et des 
entreprises privées dont des groupes industriels de défense (Airbus, Thales, Safran, Total). Financement mixte 
public-privé avec prédominance des acteurs régaliens et industriels. 

2. MANDAT : Recherche en relations internationales ; mandat compatible avec l'analyse mais structurellement 
orienté vers les intérêts de politique étrangère française et des industries de défense qui le financent. 

3. CONFLIT D'INTÉRÊTS : Intérêt institutionnel à maintenir sa pertinence auprès des financeurs étatiques, ce qui 
peut orienter les analyses vers des positions compatibles avec la politique étrangère française officielle. 

4. MATRICE DE CRÉDIBILITÉ : 

D1 Conflit d'intérêts : -1 — Financement partiel par acteurs étatiques et industriels de défense 
D2 Risque personnel : +1 — Chercheuse institutionnelle, exposition modérée 
D3 Compétence disciplinaire : +2 — Spécialiste reconnue des Amériques 
D4 Cohérence : +1 — Analyse cohérente dans l'émission 
D5 Émotionnalisation vs données : +1 — Majoritairement factuelle 
D6 Niveau de source : +1 — Source primaire partielle 

•  TOTAL : +5 → FEU VERT (limite) 

5. VOIX CONTRADICTOIRE : Un chercheur d'un think tank indépendant du financement étatique (ex. : Quincy 
Institute for Responsible Statecraft) aurait pu apporter une perspective différente sur la politique étrangère 
américaine. 

2. Le Figaro — I. Lasserre 

1. FINANCEMENT : Le Figaro appartient au groupe Dassault (industrie aéronautique et de défense). Financement 
privé avec lien direct à l'industrie de défense. 

2. MANDAT : Journalisme d'information et d'opinion ; mandat compatible avec l'expression de positions tranchées 
mais pas avec la neutralité analytique stricte. 

3. CONFLIT D'INTÉRÊTS : Appartenance à un groupe industriel de défense sur des sujets de politique militaire et 
d'armement. Intérêt structurel à des positions favorables à l'industrie de défense et à l'interventionnisme militaire 
occidental. 

4. MATRICE DE CRÉDIBILITÉ : 

D1 Conflit d'intérêts : -1 — Appartenance à un groupe de presse lié à l'industrie de défense 
D2 Risque personnel : +1 — Correspondante de terrain 
D3 Compétence disciplinaire : +2 — Spécialiste reconnue des questions stratégiques 
D4 Cohérence : +1 — Positions cohérentes avec ses publications antérieures 
D5 Émotionnalisation vs données : -1 — Utilise des qualificatifs moraux 
D6 Niveau de source : 0 — Source secondaire 

•  TOTAL : +2 → FEU ORANGE 

5. VOIX CONTRADICTOIRE : Un analyste spécialisé dans la diplomatie iranienne ou un expert du Quincy Institute 
aurait pu contrebalancer la ligne éditoriale du Figaro. 

3. Challenges — C. Bouleau 

1. FINANCEMENT : Challenges est un magazine économique français appartenant au groupe Claude Perdriel, 
financement privé, ligne éditoriale libérale. 

2. MANDAT : Journalisme économique ; mandat compatible avec l'analyse des impacts économiques du conflit. 

3. CONFLIT D'INTÉRÊTS : Ligne éditoriale libérale susceptible de privilégier les impacts sur les entreprises et les 
marchés plutôt que sur les populations vulnérables. 

4. MATRICE DE CRÉDIBILITÉ : 

D1 Conflit d'intérêts : 0 — Ligne libérale cohérente avec le sujet traité (compagnies aériennes) 
D2 Risque personnel : 0 — Journaliste économique, exposition standard 
D3 Compétence disciplinaire : +2 — Spécialiste économique sur un sujet économique 
D4 Cohérence : +1 — Analyse factuelle et sourcée dans l'émission 
D5 Émotionnalisation vs données : +2 — Très factuelle, données précises 
D6 Niveau de source : +1 — Sources primaires (données compagnies aériennes) 

•  TOTAL : +6 → FEU VERT 
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5. VOIX CONTRADICTOIRE : Un économiste spécialisé dans les effets sur les pays en développement aurait 
complété utilement l'analyse centrée sur les compagnies aériennes occidentales. 

IMPORTANT : « Reconnu » n'est pas une qualification factuelle. C'est une attribution sociale qui doit elle-même 
être vérifiée. Les qualifications ci-dessus reposent exclusivement sur les critères objectifs de la matrice de 
crédibilité, indépendamment du statut social des intervenants. 

Feu de crédibilité des sources : 

Source D1 D2 D3 D4 D5 D6 Total Signal 

IFRI — Institut français 
des relations 
internationales (L. 
Nardon) 

-1 +1 +2 +1 +1 +1 ? ? 

*Le Figaro* — I. Lasserre -1 +1 +2 +1 -1 0 ? ? 

*Challenges* — C. 
Bouleau 

0 0 +2 +1 +2 +1 ? ? 

 

Cadre juridique et méthodologique 

Pas de constatation 
factuelle 

Les résultats présentés ne constituent pas des constatations factuelles sur des personnes, 
des rédactions ou des émissions individuelles. Ils sont le produit d'une opérationnalisation 
standardisée, et non une détermination de responsabilité individuelle. 

 

Pas de jugement 
juridique 

L'indice d'écart agrégé ne remplace pas une évaluation juridique au sens de Loi 86-1067 
Art. 43-11. La détermination de la conformité d'une émission spécifique aux exigences 
légales relève exclusivement des autorités compétentes (notamment Arcom). 

 

Pas de preuve de 
causalité 

Les corrélations statistiques ne doivent pas être interprétées comme preuve de relations 
causales ou d'intentions rédactionnelles. Les valeurs d'écart peuvent être influencées par 
le choix des sujets, l'environnement médiatique, la controverse politique ou la logique du 
format. 

 

Pas de jugement 
d'intention 

L'analyse mesure les caractéristiques structurelles observables des émissions. Un score 
de 7 signifie qu'un déséquilibre significatif a été détecté — pas que la rédaction l'a voulu. 
La méthodologie ne formule aucune affirmation sur les motivations ou les objectifs 
stratégiques. 

 

Outil de 
comparaison 
heuristique 

L'indice sert à la reconnaissance comparative de schémas à travers des milliers 
d'émissions, et non à la mesure métrique précise de segments individuels. Les seuils 
servent d'orientation heuristique, pas de qualification juridique stricte. 

 

  

mailto:kontakt@SVFAB.ch


 

Schweizerischer Verein für ausgewogene Berichterstattung 
Association suisse pour une information équilibrée 
Associazione svizzera per un reporting equilibrato 

 

 
 

Président: Schläpfer, David  -  Contact : kontakt@SVFAB.ch  -  Adresse :    SVFAB, Postfach, CH-8021 Zürich 1 
Page 31 

 

ANNEXE 1: LÉGISLATION NATIONALE 

 

Base juridique France — France Télévisions, Radio France 

Loi 

Loi n° 86-1067 du 30 septembre 1986 relative à la liberté de communication (Loi Léotard) 

Articles pertinents 

•  Art. 1: La communication au public par voie électronique est libre. L'exercice de cette liberté [...] implique [...] la 
sauvegarde du pluralisme des courants de pensée et d'opinion. 

•  Art. 3-1 (ARCOM): L'Autorité de régulation de la communication audiovisuelle et numérique garantit: l'honnêteté, 
l'indépendance et le pluralisme de l'information et des programmes, le respect de la dignité de la personne 
humaine. 

•  Art. 43-11 (Mission de service public): France Télévisions et Radio France: obligation de pluralisme, de rigueur 
dans le traitement de l'information, d'honnêteté, d'indépendance et de respect de la diversité des opinions. 

Cahier des charges 

•  Cahier des charges de France Télévisions: Obligation de pluralisme des perspectives et de rigueur journalistique. 

Règles de temps de parole 

•  Règle des trois tiers abolie en 2017 

•  Depuis 2018 : principe d'Équité au lieu d'une répartition strictement égale 

•  L'ARCOM publie des statistiques mensuelles de temps de parole de tous les partis 

Autorité de régulation 

•  ARCOM (Autorité de régulation de la communication audiovisuelle et numérique): Depuis 2022, fusion du CSA et 
de la Hadopi. Surveille le pluralisme, peut imposer des sanctions (amendes, retrait de licence). 

Procédure de plainte 

1. Médiatrice de France Télévisions / Médiateur de Radio France 

2. ARCOM (plainte) 

3. Conseil d'État (juridiction administrative) 
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Évaluations et adhésion au SVFAB 

 

Sur SVFAB.ch, vous trouverez des évaluations détaillées et pouvez en commander pour toute émission de votre choix 
(service payant). 

Pour assurer la qualité de notre travail, nous dépendons des cotisations de nos membres et donateurs. 

 

Contact et informations complémentaires : 

www.SVFAB.ch  |  Kontakt@SVFAB.ch 

 

Coordonnées bancaires :  PostFinance – POFICHBE 

IBAN:  CH32 0900 0000 1675 6251 1 

Bénéficiaire :  SVFAB, Postfach, CH-8021 Zürich 1 
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Les livres suivants sont disponibles auprès du SVFAB 

Commandes sur www.svfab.ch ou kontakt@svfab.ch 

 

 

Information déséquilibrée est la réponse à l’initiative de réduction de 
moitié en Suisse : les techniques de manipulation y sont expliquées en 
détail, depuis la sélection du personnel jusqu’à la sélection des 
sourcesEnsuite, 15 principes sont expliqués : omission, cadrage, 
cadrage temporel, culpabilité par association, émotionnalisation, 
suppression du contexte et bien d’autres, illustrés par de nombreux 
exemples. De plus, on découvre où nous appliquons nous-mêmes ces 
techniques – ce qui favorise non seulement la prise de conscience 
mais aussi l’empathie.  
En option, le livre est accompagné de cartes à jouer.  
Également disponible en livre audio.  

  

 

L’interview n’est pas une conversation. C’est une scène – et quelqu’un 
d’autre a écrit le scénario. 
Ceux qui l’ignorent fournissent du matériel. De bonnes citations mal 
découpées. Des déclarations correctes placées dans le mauvais 
contexte. Des réponses honnêtes présentées comme des aveux. 
Ce livre n’est pas un ouvrage de critique des médias. C’est une boîte à 
outils – pour tous ceux qui font face à un micro et veulent savoir quoi 
faire. 7 chapitres. 7 outils : Ce qu’est vraiment une interview. Les 7 
pièges les plus fréquents. Les trois principes de souveraineté – ancrer, 
recadrer, délimiter. Préparation en une heure. Corps et voix. Que faire 
quand ça tourne mal. Et ce qui compte après l’interview. 
Pour les politiciens, activistes, entrepreneurs, lanceurs d’alerte – pour 
tous ceux qui sont exposés et veulent comprendre comment le jeu 
fonctionne. Pour qu’ils cessent d’y participer – et commencent à le 
façonner. 
En format A5. Direct. Pour la préparation, la consultation, le suivi et 
en cas de difficultés 
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Vous pensez voir le monde. En réalité, vous voyez le cadre que 
quelqu’un a placé autour de lui. Le cadrage est la plus ancienne et la 
plus élégante technique de manipulation au monde. Il ne change pas 
les faits – il change ce que nous faisons des faits. Ce que nous 
ressentons. Ce que nous croyons. Comment nous décidons. Et il 
fonctionne – parce que nous y participons tous. Chaque jour. 
Inconsciemment. Vous aussi. Ce livre n’est pas un manuel aride. 
C’est un cahier d’exercices – ludique, direct, rempli d’exemples tirés 
de la vie réelle. Vous n’apprenez pas seulement comment les autres 
vous cadrent. Vous apprenez comment vous cadrez vous-même – et 
comment l’utiliser de manière consciente et équitable. 
Car qui comprend le cadrage voit le monde plus clairement. Écoute 
les informations différemment. Mène les conversations avec plus 
d’assurance. Et ne se laisse plus si facilement imposer un cadre 
choisi par quelqu’un d’autre. 
Avec de nombreux exercices et des exemples concrets tirés de la 
politique, des médias et du quotidien – et un sourire ici et là. 
Le cadrage avec style. Parce que le cadre change tout. 
 

 

La SSR encaisse 1,56 milliard de francs par an – de manière 
obligatoire, de chaque ménage. Quiconque se sent traité injustement 
peut porter plainte. Il existe même une instance pour cela : l’AIEP, 
l’Autorité indépendante d’examen des plaintes en matière de radio-
télévision. 
Seulement : elle n’est pas indépendante. Elle n’a aucun pouvoir de 
sanction. Et elle décide dans 99,6 % des cas : rien. 
Cette analyse expose le système – factuelle, précise, sans polémique. 
Procédures, personnel, compétences, coûts, statistiques, voies de 
recours. Et l’examen constitutionnel qui montre : le système de l’AIEP 
ne remplit aucun des trois critères fondamentaux – il n’est ni 
proportionné, ni conforme à la séparation des pouvoirs, ni conforme 
au marché. 
L’instance censée protéger les citoyens protège surtout le système 
qu’elle devrait contrôler. 
Une lecture indispensable pour tous ceux qui envisagent une plainte 
– et pour tous ceux qui veulent comprendre pourquoi une véritable 
surveillance des médias en Suisse fait encore défaut. 
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