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TOTALPOÄNG 5.8/10 Betydande obalans 

0 = balanserat, 10 = starkt ensidigt/manipulativt 

POLITISKT SPEKTRUM 

Klassificering enligt Chapel Hill Expert Survey (CHES) 2024 

 

Chapel Hill Expert Survey (CHES 2024) är en akademisk undersökning av 609 statsvetare i 31 länder. Varje parti 
bedöms på en skala från 0 (yttersta vänstern) till 10 (yttersta högern). 

Parti V MP S C L KD M SD 

CHES 1.50 2.80 3.50 5.00 5.50 6.50 7.00 8.80 

Spektrum Vänster Vänster Vänster Mitten Mitten Höger Höger Höger 

 

Den övergripande tendensen visas på en 0–10-skala (0 = starkt vänstergynnande, 5 = balanserad, 10 = starkt 
högergynnande). Beräkningen baseras på skillnaden i genomsnittligt gynnande av vänster- vs. högerpartier 
(gruppering enligt CHES 2024). 

TENDENS (V − H) 5.8 / 10 Balanserad 

 

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

← Vänster Höger → 

Källa: Chapel Hill Expert Survey 2024 — chesdata.eu | Jolly et al., Electoral Studies, 2022 | Tröskelvärden: Pew Research Center 

 

Detta avsnitt ger politisk kontext och ingår inte i totalpoängen. 

 

  

mailto:kontakt@SVFAB.ch
https://www.chesdata.eu/
https://doi.org/10.1016/j.electstud.2021.102420
https://www.pewresearch.org/
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POLITISKT LANDSKAP 

 

Transkriptet innehåller kodningsproblem (å→Ã¥, ä→Ã¤, ö→Ã¶) som försvårar exakt citattolkning. Tidsstämplar är 
tillgängliga. Sändningens titel, datum och reporternamn framgår inte explicit av det tillgängliga materialet. Analysen 
genomförs på tillgängligt underlag med dessa reservationer noterade. 
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KAPITEL 1 — PARTIPOLITISK BIAS 

 

Partirepresentation och programpositioner 

Parti Poäng (-5..+5) Sändningsframställning vs. programposition 

S 
(Socialdemokraterna) 

0 Partiet nämns inte i sändningen. Programposition om socialtjänst och 
välfärd: ej tillämplig. 

M (Moderaterna) 0 Partiet nämns inte i sändningen. Programposition om LVU-reform: ej 
tillämplig. 

SD 
(Sverigedemokraterna) 

0 Partiet nämns inte i sändningen. SD:s kritik av socialtjänsten och krav på 
LVU-reform: ej tillämplig. 

C (Centerpartiet) 0 Partiet nämns inte i sändningen. 

V (Vänsterpartiet) 0 Partiet nämns inte i sändningen. 

KD 
(Kristdemokraterna) 

0 Partiet nämns inte i sändningen. KD:s familjepolitiska profil och 
äldreomsorgsengagemang: ej tillämplig. 

L (Liberalerna) 0 Partiet nämns inte i sändningen. 

MP (Miljöpartiet) 0 Partiet nämns inte i sändningen. 

 

Partibiassammanfattning 

•  Noggrannaste framställning: Ej tillämplig — inga partier representeras i sändningen 

•  Starkaste förvrängning: Ej tillämplig 

•  Genomsnittlig avvikelse från 0: 0.0 

•  Slutsats: Sändningen behandlar ett enskilt LVU-ärende och inkluderar inga partirepresentanter eller explicita 
partipolitiska ståndpunkter. Den partipolitiska biasdimensionen är därför inte direkt tillämplig på denna sändning. 
Det bör dock noteras att LVU-frågan är politiskt laddad — SD och delar av M har drivit krav på LVU-reform och 
kritiserat socialtjänstens maktposition, medan S traditionellt försvarat det sociala skyddsnätet. Sändningens 
implicita narrativ (LVU-systemet är felande och hotar familjer) sammanfaller med den politiska kritik som primärt 
drivs av högerpartier, utan att detta politiska sammanhang explicit presenteras för tittaren. 
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KAPITEL 2 — SÄNDNINGSINFORMATION OCH TEMATISK RAM 

 

Sändningsdata 

•  Titel: Okänd (framgår ej av transkriptet) — troligen SVT Dokument/Uppdrag granskning eller liknande 
granskningsprogram baserat på innehållet 

•  Datum: 28.01.2026 

•  Längd (uppskattad från transkript): Ca 42–45 minuter 

•  Programledare/Reporter: Namnges ej explicit i transkriptet; en journalist/reporter är aktiv vid 35:31–37:06 

•  Intervjuade personer (med funktion/parti/tillhörighet): 

Aktörer Funktion Parti/Tillhörighet Politiskt spektrum 

Malin Biologisk mamma, barn 
omhändertaget via LVU 

Privatperson Ej tillämpligt 

Carl-Johan Troligen advokat eller juridiskt 
ombud för Malin 

Privatperson/juridisk 
representation 

Ej tillämpligt 

Socialsekreterare/handläggare 
(namnges ej) 

Handläggare, socialtjänsten Kommunal myndighet Ej tillämpligt 

Nämndpolitiker (namnges ej) Ledamot i socialnämnd Kommunpolitiker, parti 
okänt 

Okänt 

Psykolog (namnges ej, 
refereras till) 

Malins psykolog Privat/offentlig vård Ej tillämpligt 

BVC-personal (refereras till) Barnhälsovård Offentlig vård Ej tillämpligt 

 

Huvudtema 

En biologisk mammas kamp mot socialtjänstens LVU-omhändertagande av hennes son, där felaktiga uppgifter i 
utredningsunderlaget ifrågasätts och systemets förmåga till självkorrektion granskas. 

Världsbild-kontext 

LVU (Lag med särskilda bestämmelser om vård av unga) är ett av Sveriges mest kontroversiella rättsliga instrument 
— det ger socialtjänsten befogenhet att omhänderta barn mot föräldrarnas vilja. Debatten är polariserad: å ena sidan 
finns dokumenterade fall av barn som skadats när socialtjänsten inte ingripit i tid, å andra sidan finns ett växande antal 
fall där föräldrar hävdar att omhändertaganden skett på felaktiga grunder. Internationellt har Sverige kritiserats av 
bland annat Europadomstolen (ECHR) för bristande proportionalitet i LVU-ärenden. Frågan berör grundläggande 
rättssäkerhetsprinciper, barnets bästa-principen (barnkonventionen, numera svensk lag), och kommunala 
socialtjänsters maktposition gentemot enskilda. Politiskt är frågan känslig: SD och delar av M har drivit krav på 
reformer av socialtjänsten, medan S traditionellt försvarat det sociala skyddsnätet. 

Granskning: Behandlades varje perspektiv? 

[A] BEHANDLAT 

Tidsstämpel: 21:29 — Citat: "Vi tänker ju att * har behov av att veta vem hans mamma är" — Bedömning: Barnets 
behov nämns av socialsekreteraren men reduceras till identitetsfråga; barnets faktiska välmående och vilja behandlas 
inte självständigt. 

[B] BEHANDLAT (delvis) 
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Tidsstämpel: 08:01–08:10 — Citat: "då är vi skyldiga att göra en orosanmälan [...] Sen är det ju upp till socialtjänsten 
att göra en utredning." — Bedömning: Socialtjänstens skyldigheter nämns men institutionella resursbegränsningar och 
systematiska utmaningar belyses inte. 

[C] BEHANDLAT 

Tidsstämpel: 33:14–33:46 — Citat: "när man har fått så avgörande felaktigheter i grunden?" — Bedömning: 
Rättssäkerhetsfrågan ställs direkt av Carl-Johan/reportern men besvaras undvikande av nämndpolitikern. 

[D] UTLÄMNAT 

Tidsstämpel: Saknas — Citat: Saknas — Bedömning: Inget barnpsykologiskt expertperspektiv på separationens 
konsekvenser presenteras. 

[E] ANTYTT 

Tidsstämpel: 33:29–33:46 — Citat: "Då får man titta på hur det har lyfts i själva domskälen" — Bedömning: 
Överklagandeprocessen antyds men förklaras inte för tittaren. 

[F] UTLÄMNAT 

Tidsstämpel: Saknas — Citat: Saknas — Bedömning: Inga politiska röster om LVU-reform eller systemkritik från 
riksdagsnivå inkluderas. 

[G] UTLÄMNAT 

Tidsstämpel: Saknas — Citat: Saknas — Bedömning: Fosterföräldrarnas/familjehemmets perspektiv saknas helt. 

[H] UTLÄMNAT 

Tidsstämpel: Saknas — Citat: Saknas — Bedömning: Inget internationellt jämförande perspektiv eller ECHR-praxis 
presenteras. 

[I] ANTYTT 

Tidsstämpel: 36:10–36:25 — Citat: "Vi pratar om en mamma som jobbar på en förskola. Det finns inget våld, det finns 
inget missbruk, ingen psykisk ohälsa." — Bedömning: Reportern antyder ett mönster men presenterar inga 
systematiska data om liknande fall. 

[J] UTLÄMNAT 

Tidsstämpel: Saknas — Citat: Saknas — Bedömning: IVO:s tillsynsroll nämns inte; ingen extern 
granskningsmyndighet hörs. 
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KAPITEL 3 — 15 KRITERIER: DETALJANALYS 

 

Hardfacts — 9 räknebara och vetenskapligt verifierbara tekniker 

 

1. EXPERTVAL 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Expert 1: Socialsekreterare/handläggare (namnges ej) 

Tidsstämpel 08:01–08:10, 21:29–21:42 

Uttalande 
"Vi tänker ju att *** har behov av att veta vem hans mamma är — och därför har ni ju också 
umgänge. Men vi tänker inte utifrån bedömningen som vi har gjort nu — att de umgängena ska 
syfta till att ni ska få en relation där *** ska flytta hem." 

Inordning: Kommunal handläggare med direkt ärendeansvar — inte en oberoende expert utan en part i ärendet. 

Saknad motstämma: En oberoende barnpsykolog eller förvaltningsrättslig expert hade kunnat bedöma om 
socialtjänstens resonemang är förenligt med barnkonventionen och LVU:s intentioner. 

 

Källdjupsgranskning: 

(a) FINANSIERING: Kommunalt finansierad — finansieras av samma organisation vars beslut granskas. 
Intressekonflikt: Institutionellt intresse av att försvara fattade beslut. 

(b) MANDAT: Handläggarens mandat är att verkställa nämndens beslut, inte att ge oberoende expertbedömningar. 
Mandatet är oförenligt med rollen som neutral expert. 

(c) TROVÄRDIGHETSMATRIS (Källsignal, 6 dimensioner): 

D1 Intressekonflikt: -2 — Direkt part i ärendet, institutionellt intresse av att försvara beslut 
D2 Personlig risk: -1 — Risk för kritik men skyddad av myndighetsroll och sekretess 
D3 Facklig kompetens: +1 — Socionom med ärendekännedom, men inte oberoende expert 
D4 Åsiktskonsistens: 0 — Okänt om handläggaren tidigare uttalat sig i liknande frågor 
D5 Emotionalisering vs. data: +1 — Relativt saklig framtoning men undviker konkreta svar 
D6 Källnivå: -1 — Sekundär källa (myndighetsbeslut, inte primärforskning) 

•  TOTALT: -2 → KÄLLSIGNAL: GUL 

(c) YRKESKOMPETENS: Handläggaren presenteras implicit som en auktoritativ röst om barnets bästa, trots att 
hen är en part i ärendet. Detta är en strukturellt partisk källanvändning. 

Expert 2: Nämndpolitiker (namnges ej) 

Tidsstämpel 33:10–37:06 

Uttalande 
"Domskälen, det är där man får titta. Det är de skälen som finns där. Det är ju det LVU baseras 
på." 

Inordning: Förtroendevald politiker i socialnämnd — inte juridisk eller barnpsykologisk expert. Politiskt ansvarig för 
de beslut som granskas. 

Saknad motstämma: En oberoende förvaltningsrättslig expert hade kunnat bedöma om nämndpolitikerns svar är 
juridiskt korrekt och om det finns rättsmedel som inte nämnts. 
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Källdjupsgranskning: 

(a) FINANSIERING: Kommunalt förtroendeuppdrag — politiskt ansvarig för de granskade besluten. Stark 
intressekonflikt. 

(b) MANDAT: Politikerns mandat är att representera nämnden, inte att ge oberoende juridisk bedömning. Oförenligt 
med expertroll. 

(c) TROVÄRDIGHETSMATRIS: 

D1 Intressekonflikt: -2 — Politiskt ansvarig för de beslut som kritiseras 
D2 Personlig risk: -1 — Risk för politisk kritik men skyddad av kollektivt ansvar 
D3 Facklig kompetens: -1 — Politiker, inte jurist eller barnexpert 
D4 Åsiktskonsistens: 0 — Okänt 
D5 Emotionalisering vs. data: 0 — Defensiv och undvikande, varken emotionell eller datadriven 
D6 Källnivå: -1 — Sekundär källa 

•  TOTALT: -5 → KÄLLSIGNAL: RÖD 

(c) YRKESKOMPETENS: Nämndpolitikern presenteras som en ansvarig röst men ger inga substantiella svar — 
detta exponeras av reportern men utan att en oberoende expert tillförs för att fylla kunskapsluckan. 

Saknade expertgrupper: 

•  Oberoende barnpsykolog med forskning om LVU-konsekvenser 

•  Förvaltningsrättslig jurist specialiserad på LVU-ärenden 

•  IVO-representant med tillsynsperspektiv 

 

Källbedömning: 

Källa D1 D2 D3 D4 D5 D6 Total Signal 

Källdjupsgranskning -2 -1 +1 0 +1 -1 -2 GUL 

Källdjupsgranskning -2 -1 -1 0 0 -1 -5 RÖD 

 

Sammanfattning (matrisresultat): 

•  Socialsekreterare: GUL (-2) — Part i ärendet, inte oberoende expert 

•  Nämndpolitiker: RÖD (-5) — Politiskt ansvarig för granskade beslut, inga oberoende experter tillförs 
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2. KÄLLVAL 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Påståenden utan primärkälla = straffpoäng (rykteskontroll) 

 

Källa 1: Malins psykolog (refereras till, hörs ej) 

Tidsstämpel 31:51–31:59 

Uttalande 
"Hon har gjort en lång screening på mig — som ni också har fått som dokument, där ni kan läsa ut 
— att jag inte alls har någon psykisk nedsatthet." 

(a) Finansiering och huvudmannaskap: Okänt — privat eller offentlig psykolog, framgår ej. 

(b) Strukturell intressekonflikt: Psykologen är Malins behandlare — inte en oberoende bedömare. 
Behandlingsrelationen innebär ett strukturellt intresse av att stödja patientens narrativ. 

(c) Saknas en källa som ger en motbild? Ja — socialtjänstens ursprungliga psykologiska bedömning presenteras 
inte, och ingen oberoende psykologisk expert tillförs. 

Saknad 
motkälla 

Oberoende rättspsykiatrisk bedömning eller IVO:s granskning av den ursprungliga utredningen. 

 

Källa 2: Carl-Johan (ombud/advokat) 

Tidsstämpel 33:10–33:46 

Uttalande 
"Ska man inte göra en ny bedömning när man har fått ny... när man har fått så avgörande 
felaktigheter i grunden?" 

(a) Finansiering: Anlitad av Malin — direkt intressekonflikt. 

(b) Strukturell intressekonflikt: Representerar en part i ärendet — inte en oberoende juridisk expert. 

(c) Saknas en källa som ger en motbild? Ja — ingen oberoende förvaltningsrättslig expert tillförs för att bedöma om 
Carl-Johans juridiska argumentation är korrekt. 

Saknad 
motkälla 

Oberoende förvaltningsrättslig jurist. 

 

Sammanfattning: Källvalet är strukturellt partiskt — de primära källorna är antingen parter i ärendet (Malin, Carl-
Johan) eller myndighetsrepresentanter med institutionellt intresse av att försvara fattade beslut. Inga oberoende 
experter tillförs, vilket innebär att tittaren inte kan bilda sig en självständig uppfattning baserad på oberoende 
kunskap. 
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3. TIDSFÖRDELNING 5/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Uppskattad talartid: 

•  Malin (biologisk mamma): ca 12–14 min (ca 30–33%) 

•  Carl-Johan (ombud/advokat): ca 5–7 min (ca 12–17%) 

•  Socialsekreterare/handläggare: ca 6–8 min (ca 14–19%) 

•  Nämndpolitiker: ca 5–6 min (ca 12–14%) 

•  Reporter/journalist: ca 8–10 min (ca 19–24%) 

•  Övriga (BVC-personal, psykolog — refererade, ej i studio): 0 min (0%) 

Sammanfattning: Mammans sida (Malin + Carl-Johan) får sammantaget ca 42–50% av talartiden, medan 
myndighetssidan (socialsekreterare + nämndpolitiker) får ca 26–33%. Ingen oberoende expert tillförs. 
Fördelningen är inte extrem men kombinerat med framing och frågornas karaktär förstärker den den strukturella 
asymmetrin. 
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5. SIFFERHANTERING 2/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Fullständiga siffror inkluderar: absolutvärde, andel (%) och trend 

 

Fynd 1: 

Tidsstämpel 28:33–28:38 

Siffra: "Jag måste ju säga att jag har jobbat i skola och på BVC i 18 år" 

Saknad 
kontext 

Antalet år i yrket presenteras som en kvalifikation för att bedöma mammans föräldraförmåga, men 
utan specifikation av vilken typ av bedömning som gjorts eller vilka kriterier som använts. 

Effekt 
Tittaren kan uppfatta 18 år som ett starkt argument för mammans kompetens, utan att förstå att 
yrkeslivslängd inte är ett standardiserat bedömningsinstrument för föräldraförmåga. 

 

Sammanfattning: Sifferhanteringen är inte ett primärt problem i denna sändning — inga statistiska manipulationer 
av allvarligare slag identifieras. Enstaka användning av yrkeslivslängd som implicit kvalifikationsargument noteras. 
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6. KONTAKTSKAM 3/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Association 1: 

Tidsstämpel 25:28–25:34 

Citat 
"Du har stämplat mig med diagnoser jag inte har. Då har jag blivit behandlad på ett sådant sätt — 
att jag är utvecklingsstörd helt enkelt, och inte förstår." 

Teknik: Socialtjänsten associeras implicit med godtycklig stigmatisering av funktionsnedsättning — "stämplat" och 
"utvecklingsstörd" skapar en bild av en myndighet som diskriminerar. 

Effekt 
Tittaren associerar socialtjänstens agerande med diskriminering av personer med 
funktionsnedsättning, utan att de faktiska omständigheterna kring den påstådda feldiagnosen 
presenteras. 

 

Källgranskning (ej tillämplig för "konspirationsteoretiker"-kategorin): 

Ingen person i sändningen ramar in en annan som "konspirationsteoretiker" eller liknande. Guilt by association-
tekniken används här i stället för att associera en myndighet med diskriminering och godtycke. 

Sammanfattning: Guilt by association-tekniken används i begränsad utsträckning men förekommer — 
socialtjänsten associeras med diskriminering och godtycklig maktutövning utan att dessa påståenden verifieras 
oberoende. 
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7. TIMING 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Fynd 1: 

Position: 07:57–08:10 (Tidigt i sändningen) 

Innehåll: "Om vi inte gör det och någonting händer — då kan vi få fängelse för det." 

Timing-effekt: Sändningen öppnar med en bild av socialtjänsten som rädslostyrd och självskyddande. Detta sätter 
den kognitiva ramen för hela sändningen — tittaren tolkar därefter alla socialtjänstens handlingar genom linsen "de 
gör detta för att skydda sig själva, inte barnet." 

 

Fynd 2: 

Position: 40:05–41:45 (Slutet av sändningen) 

Innehåll: Socialtjänsten ringer Malin för att informera om orosanmälan gällande hennes graviditet. 

Timing-effekt: Sändningen avslutas med en scen som förstärker bilden av socialtjänsten som påträngande och 
kontrollerande — en ny orosanmälan för ett ännu ofött barn. Placeringen i slutet säkerställer att detta är det sista 
intrycket tittaren bär med sig. 

 

Sammanfattning: Sändningens dramaturgi är konstruerad för att öppna och avsluta med scener som förstärker 
bilden av socialtjänsten som ett system som agerar mot familjers intressen. Timingen är inte slumpmässig utan 
tjänar ett narrativt syfte. 
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8. SELEKTIV INDIGNATION 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Upprördhet = bias. Selektiv upprördhet förstärker fyndet. Poäng = upprördhetsgrad (0–5) + selektivitet (0–5) 

 

Metodisk princip (v2.7): Utlösarhändelsen ska dokumenteras innan bedömning görs. En reaktion kan bara 
bedömas som selektiv om jämförbara utlösare hos andra positioner inte genererade en analog reaktion. 

Fynd 1: 

Tidsstämpel 36:53–37:01 

Utlösarhändelse: Nämndpolitikern bagatelliserar felaktiga underlag som "små formella fel." 

Reaktion: "Det är jätteallvarliga fall. Ni har ju liksom familjers välbefinnande och... ifall barn får växa upp med sina 
föräldrar." 

Jämförelse 
Mammans påstående om att socialtjänsten "stämplat" henne med felaktiga diagnoser (25:28) — 
en allvarlig anklagelse om myndighetsfel — möttes inte av motsvarande indignation eller kritisk 
uppföljning från reportern. 

Asymmetri: Påvisbar — Reportern uttrycker tydlig indignation när nämndpolitikern minimerar felen, men visar ingen 
motsvarande kritisk reaktion när mammans anklagelser mot socialtjänsten presenteras. Utlösarhändelserna är 
jämförbara (allvarliga påståenden om myndighetsagerande) men reaktionerna är asymmetriska. 

 

Fynd 2: 

Tidsstämpel 40:27–40:45 

Utlösarhändelse: Socialtjänsten informerar Malin om att en orosanmälan upprättats för hennes graviditet. 

Reaktion: Scenen presenteras i ett sammanhang som antyder att orosanmälan är orimlig eller oproportionerlig. 

Jämförelse 
Ingen jämförbar situation presenteras där socialtjänstens underlåtenhet att agera vid oro för ett 
barn ifrågasätts med motsvarande indignation. 

Asymmetri: Delvis påvisbar — Sändningen visar indignation när socialtjänsten agerar (orosanmälan) men 
presenterar inte den spegelvända situationen (vad händer om socialtjänsten inte agerar vid oro?). Utlösarhändelsen 
är ensidig. 

 

Sammanfattning: Reporterns indignation riktas konsekvent mot myndigheternas agerande och aldrig mot de 
situationer som ursprungligen motiverade socialtjänstens ingripande. Asymmetrin är påvisbar och systematisk. 
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9. FULLSTÄNDIGHET 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Andel täckta perspektiv 

Inverterad: originalvärdet mäter täckning (högre = bättre). Visas som avvikelse (högre = större luckor). 

[A] Barnets perspektiv och barnets bästa-principen (UNCRC artikel 3) — vad är faktiskt bäst för det specifika 
barnet? 

[B] Socialtjänstens institutionella perspektiv — vilka rättsliga skyldigheter, resursbegränsningar och 
riskbedömningsverktyg styr handläggningen? 

[C] Rättssäkerhetsperspektivet — hur säkerställs att LVU-beslut baseras på korrekt faktaunderlag, och vad händer 
när fel upptäcks? 

[D] Barnpsykologiskt/utvecklingspsykologiskt perspektiv — vad säger forskningen om konsekvenserna av 
separation från biologiska föräldrar? 

[E] Juridiskt perspektiv — hur fungerar överklagandeprocessen, och vilka rättsmedel har föräldrar? 

[F] Politiskt/systemkritiskt perspektiv — finns det strukturella problem i hur LVU tillämpas i Sverige, och vilka 
reformer diskuteras? 

[G] Fosterföräldrars/familjehemmets perspektiv — hur påverkas barnet av eventuell återförening? 

[H] Internationellt jämförande perspektiv — hur hanterar andra länder liknande situationer, och vad säger ECHR-
praxis? 

[I] Perspektivet från föräldrar som felaktigt omhändertagits och sedan fått rätt — systemiska mönster? 

[J] Socialtjänstens tillsynsmyndighets perspektiv (IVO — Inspektionen för vård och omsorg) — hur granskas 
kommunala socialtjänster? 
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Softfacts — 6 kvalitativa tekniker 

 

10. FRAMING 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Fynd 1: 

Tidsstämpel 07:57–08:10 

Citat 
"Det är vår skyldighet att om vi är oroliga för en person — då är vi skyldiga att göra en 
orosanmälan. Om vi inte gör det och någonting händer — då kan vi få fängelse för det." 

Manipulation 
Socialtjänstens handlande inramas som defensivt och rädslostyrt snarare än barncentrerat — 
systemet framstår som självskyddande. 

Varför problematiskt: Tittaren får intrycket att orosanmälningar primärt görs för att skydda handläggarna juridiskt, 
inte barnet. Detta är en ensidig tolkning av anmälningsplikten som inte balanseras av en förklaring av det faktiska 
barnrättssyftet. 

 

Fynd 2: 

Tidsstämpel 36:10–36:25 

Citat 
"Vi pratar om en mamma som jobbar på en förskola. Det finns inget våld, det finns inget missbruk, 
ingen psykisk ohälsa. Det finns ingenting som har hänt under umgängena. Det finns ingenting 
där." 

Manipulation 
Reportern sammanfattar ärendet i termer som implicit friar mamman helt — "ingenting" upprepas 
fyra gånger som retorisk förstärkning. 

Varför problematiskt: Reportern intar här en advokatroll snarare än en granskande roll. Socialtjänstens ursprungliga 
oro och de faktiska domskälen presenteras inte parallellt, vilket skapar en ensidig inramning av ärendet som ett 
uppenbart felaktigt omhändertagande. 

 

Fynd 3: 

Tidsstämpel 25:28–25:34 

Citat 
"Du har stämplat mig med diagnoser jag inte har. Då har jag blivit behandlad på ett sådant sätt — 
att jag är utvecklingsstörd helt enkelt, och inte förstår." 

Manipulation 
Mammans anklagelse om felaktig diagnostisering presenteras utan omedelbar faktakontroll eller 
möjlighet för socialtjänsten att bemöta påståendet i realtid. 

Varför problematiskt: Tittaren exponeras för en stark anklagelse mot en myndighet utan att den kontradiktoriska 
principen tillämpas — socialtjänstens version av händelseförloppet ges inte utrymme i samma sekvens. 
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Sammanfattning: Sändningen inramas konsekvent som en berättelse om en oskyldig mammas kamp mot ett 
felande system. Socialtjänstens perspektiv och de faktiska skälen för omhändertagandet presenteras aldrig 
fullständigt, vilket skapar en strukturellt ensidig inramning. 
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11. ORDVAL OCH BEGREPP 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Fynd 1: 

Tidsstämpel 36:53–37:01 

Citat 
"Det är jätteallvarliga fall. Ni har ju liksom familjers välbefinnande och... ifall barn får växa upp med 
sina föräldrar." 

Manipulation 
Reportern använder "jätteallvarliga fall" som emotionell förstärkning och kopplar direkt till "ifall 
barn får växa upp med sina föräldrar" — en formulering som implicit antyder att 
omhändertagandet är fel. 

Varför problematiskt: Neutral alternativ formulering hade varit: "Ni fattar beslut som har stora konsekvenser för 
familjer." Reporterns formulering förutsätter att barn bör växa upp med sina föräldrar som norm, vilket i ett LVU-
sammanhang är en normativ ståndpunkt, inte ett neutralt konstaterande. 

 

Fynd 2: 

Tidsstämpel 25:28 

Citat "Du har stämplat mig med diagnoser jag inte har." 

Manipulation 
Ordet "stämplat" är starkt negativt laddat och antyder godtycklig, stigmatiserande 
myndighetsutövning. Reportern låter detta stå oemotsagt. 

Varför problematiskt: Neutral alternativ formulering hade varit: "Du har tillskrivit mig diagnoser som jag bestrider." 
Att låta "stämplat" stå utan kommentar innebär att reportern implicit accepterar mammans karakterisering av 
socialtjänstens agerande. 

 

Fynd 3: 

Tidsstämpel 38:38 (implicit i kontexten kring 36:38) 

Citat "Små formella fel." 

Manipulation 
Nämndpolitikerns minimering av felen ("små formella fel") kontrasteras inte av reportern med en 
precisering av vad felen faktiskt innebar för ärendet. 

Varför problematiskt: Reportern hade kunnat följa upp med: "Vad innebär ett 'litet formellt fel' när det gäller ett LVU-
beslut?" Avsaknaden av uppföljning låter politikerns bagatellisering stå oemotsagd, vilket i sig är ett redaktionellt val 
med konsekvenser för tittarens förståelse. 

 

Sammanfattning: Ordvalet gynnar konsekvent mammans narrativ — "stämplat", "ingenting där", "jätteallvarliga 
fall" — medan socialtjänstens terminologi och perspektiv inte ges motsvarande utrymme eller förklaring. 
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12. MODERATIONSBETEENDE 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Metodisk princip (v2.7): Utlösarhändelsen ska dokumenteras innan bedömning görs. En intervention kan bara 
bedömas som asymmetrisk om jämförbara utlösare hos andra gäster inte genererade en analog intervention. 

Fynd 1: 

Tidsstämpel 36:10–36:25 

Utlösarhändelse: Nämndpolitikern svarar undvikande på frågan om hur socialtjänsten hanterar felaktiga underlag. 

Citat (reporter) 
"Vi pratar om en mamma som jobbar på en förskola. Det finns inget våld, det finns inget missbruk, 
ingen psykisk ohälsa. Det finns ingenting som har hänt under umgängena. Det finns ingenting 
där." 

Jämförelse 
Mammans påståenden om felaktig diagnostisering (25:28) möttes inte av motsvarande kritisk 
uppföljning från reportern — inga följdfrågor om vad hennes psykolog faktiskt bedömde eller om 
det finns andra faktorer i ärendet. 

Asymmetri: Påvisbar — Reportern pressar nämndpolitikern med en sammanfattning som implicit friar mamman, 
men ställer inte motsvarande kritiska sammanfattningsfrågor till mamman om socialtjänstens ursprungliga oro. 
Utlösarhändelsen (undvikande svar) motiverar uppföljning, men formuleringen är advokatliknande snarare än 
granskande. 

 

Fynd 2: 

Tidsstämpel 35:31–35:52 

Utlösarhändelse: Reportern försöker genomföra en intervju med nämndpolitikern och möter motstånd kring 
sekretess och fullmakt. 

Citat (reporter) 
"Du kan inte vara en hemlig källa, så jag behöver dokumentera. Mitt mål är att vi ska göra en 
intervju med kamera." 

Jämförelse 
Mammans uppgifter om sin psykologbedömning (31:51–31:59) accepteras utan krav på 
dokumentation eller verifiering — "Hon har gjort en lång screening på mig — som ni också har fått 
som dokument" — reportern ber inte om att få se detta dokument eller verifiera det. 

Asymmetri: Påvisbar — Reportern kräver dokumentation och kameraintervju av myndighetsrepresentanten men 
accepterar mammans uppgifter om psykologbedömning utan motsvarande verifieringskrav. Utlösarhändelserna är 
inte identiska (myndighet vs. privatperson), men asymmetrin i verifieringskrav är tydlig. 

 

Fynd 3: 

Tidsstämpel 40:51–41:25 

Utlösarhändelse: Socialtjänsten ringer Malin för att informera om orosanmälan gällande hennes graviditet och frågar 
om hon behöver stöd. 

Citat 
(reporter/kontext) 

Frågan "Tänker du att du är i behov av något stöd kring det här kommande barnet?" upprepas 
(41:45) — detta presenteras i sändningen på ett sätt som antyder att frågan är påträngande 
eller orimlig. 

Jämförelse Ingen jämförbar situation med en annan part presenteras. 
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Asymmetri: Delvis påvisbar — Upprepningen av frågan i transkriptet (40:51 och 41:45) antyder att sändningen lyfter 
fram denna fråga som ett exempel på socialtjänstens påträngande beteende, utan att kontextualisera varför 
socialtjänsten är skyldig att ställa frågan (anmälningsplikt, tidigare LVU-ärende). 

 

Sammanfattning: Reportern intar en tydligt advokatliknande roll gentemot mamman och en granskande roll 
gentemot myndigheterna. Asymmetrin är påvisbar men delvis motiverad av programmets granskande syfte — 
problemet är att mammans uppgifter inte utsätts för motsvarande kritisk granskning. 
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13. FRÅGE-ASYMMETRI 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Asymmetri 1: 

Till nämndpolitikern, 33:14: "Ska man inte göra en ny bedömning när man har fått ny... när man har fått så avgörande 
felaktigheter i grunden?" — Hård/konfrontativ 

Till Malin, 26:23–26:30: "Då sa jag det som ni hade gjort som var väldigt bra — och som jag upplevde var ansvarsfullt, 
att ni gick på föräldragrupp och det här. Trots att det var jobbigt för dig, tog du järninfusion. Du tog den här sprutan." 
— Mjuk/bekräftande 

Jämförelse: Reportern bekräftar och berömmer mammans agerande men ställer inga kritiska frågor om hennes 
situation eller de ursprungliga oroerna. Nämndpolitikern möts av direkta konfrontativa frågor utan liknande bekräftelse. 

Asymmetri 2: 

Till nämndpolitikern, 36:28: "Hur gör ni när ni upptäcker att det har varit fel i era underlag?" — Granskande/kritisk 

Till Malin, 41:13–41:17: "Ska vi tolka det som att du tycker — att det stöd som du idag har, att det är tillräckligt?" — 
Mjuk/bekräftande 

Jämförelse: Frågan till Malin är öppen och inbjudande; frågan till nämndpolitikern är direkt anklagande. 
Utlösarhändelserna är olika (Malin svarar på en myndighetsfråga; nämndpolitikern försvarar ett ifrågasatt beslut), men 
asymmetrin i ton är tydlig. 

Sammanfattning: Frågorna till myndighetspersoner är konsekvent konfrontativa och granskande, medan frågorna 
till mamman är bekräftande och stödjande. Denna asymmetri är delvis motiverad av programmets granskande 
syfte men går längre än vad opartiskhetskravet medger. 
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14. FALSK BALANS 4/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Fynd 1: 

Tidsstämpel 37:06 

Konstrukt: "Men ja... Ja, det är viktigt. Men det är också viktigt att vi skyddar barn." 

Analys 

Nämndpolitikern tillåts avsluta med en balanserad formulering ("det är viktigt att vi skyddar barn") 
som skapar en skenbar balans i sändningen. Denna formulering presenteras dock utan att barnets 
faktiska skyddsbehov i det specifika ärendet diskuteras — det är en abstrakt balansering som inte 
tillför substantiell information. 

 

Sammanfattning: Falsk balans förekommer i begränsad utsträckning — sändningen är inte primärt ett problem av 
falsk balans utan av strukturell obalans. Den enda tydliga falska balansen är nämndpolitikerns avslutande 
formulering som skapar en skenbar symmetri utan substantiellt innehåll. 
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15. AGENDA-SETTING 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Fynd 1: 

Satt agendaelement: Det tas för givet att LVU-omhändertagandet i detta fall är felaktigt och att mamman är kapabel. 

Tidsstämpel 
36:10–36:25 — Belägg: "Det finns inget våld, det finns inget missbruk, ingen psykisk ohälsa. Det 
finns ingenting som har hänt under umgängena. Det finns ingenting där." 

Alternativ agenda: Vad var de ursprungliga skälen för omhändertagandet? Vad säger domskälen? Har barnets 
situation förbättrats eller försämrats under omhändertagandet? 

 

Fynd 2: 

Satt agendaelement: Det tas för givet att socialtjänstens system är strukturellt felande och saknar 
självkorrigeringsförmåga. 

Tidsstämpel 
33:38–33:46 — Belägg: "Och där litar man på att socialtjänsten har gjort en grundlig utredning. 
Men om den bygger på ett felaktigt faktaunderlag?" 

Alternativ agenda: Hur ofta korrigerar socialtjänsten faktiskt sina beslut? Vilka fall har lett till framgångsrika 
överklaganden? Vad gör IVO när brister identifieras? 

 

Fynd 3: 

Satt agendaelement: Det tas för givet att en ny orosanmälan för Malins graviditet är oproportionerlig och orimlig. 

Tidsstämpel 
40:27–41:45 — Belägg: Scenen presenteras utan kontextualisering av socialtjänstens 
lagstadgade skyldighet att agera vid kännedom om risk. 

Alternativ agenda: Vad är socialtjänstens rättsliga skyldighet när ett tidigare LVU-ärende finns? Hur balanseras 
föräldrarättigheter mot barnets skyddsbehov i ett sådant läge? 

 

Sammanfattning: Sändningens agenda är tydligt inriktad på att etablera bilden av ett felande system som agerar 
mot familjers intressen. Alternativa agendaelement — barnets skyddsbehov, systemets självkorrigeringsförmåga, 
rättsliga skyldigheter — marginaliseras konsekvent. 
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54. SELEKTIV UTELÄMNANDE 8/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Utelämnande 1: 

Kontext: De faktiska domskälen och de ursprungliga skälen för LVU-omhändertagandet presenteras aldrig för tittaren. 

Relevant vid: 33:29–33:46 

Effekt: Tittaren kan inte bilda sig en självständig uppfattning om huruvida omhändertagandet var befogat. Sändningen 
förutsätter att det var felaktigt utan att presentera det faktaunderlag som domstolen baserade sitt beslut på. 

Utelämnande 2: 

Kontext: Barnets perspektiv och nuvarande situation i familjehemmet presenteras inte. Hur mår barnet? Vad vill barnet 
(i den mån det är möjligt att fastställa)? 

Relevant vid: 21:17–21:42 

Effekt: Barnets bästa-principen, som är det juridiska fundamentet för LVU, reduceras till en abstraktion. Tittaren får 
inte information om det faktiska barnet vars situation avgörs. 

Utelämnande 3: 

Kontext: IVO:s (Inspektionen för vård och omsorg) tillsynsroll och möjligheten att anmäla socialtjänsten till 
tillsynsmyndigheten nämns inte. 

Relevant vid: 36:28–36:38 

Effekt: Tittaren får intrycket att det inte finns externa kontrollmekanismer för socialtjänstens beslut, vilket förstärker 
bilden av ett slutet och okontrollerbart system — en bild som kan vara missvisande. 

Sammanfattning: Sändningen utelämnar systematiskt information som skulle kunna nyansera bilden av ärendet: 
domskälen, barnets perspektiv och externa tillsynsmekanismer. Dessa utelämnanden är inte slumpmässiga utan 
skapar konsekvent en bild av ett felande system utan kontrollmekanismer. 
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KAPITEL 4 — SAMLAD UTVÄRDERING 

 

SAMLAD UTVÄRDERING AV DE 15 KRITERIERNA 

 

Enskilda poäng — Alla 15 kriterier 

Nr. Kriterium Score Bedömning 

1 EXPERTVAL 7/10 Uttalad obalans 

2 KÄLLVAL 7/10 Uttalad obalans 

3 TIDSFÖRDELNING 5/10 Betydande obalans 

5 SIFFERHANTERING 2/10 Oanmärklig 

6 KONTAKTSKAM 3/10 Lätt obalans 

7 TIMING 6/10 Betydande obalans 

8 SELEKTIV INDIGNATION 6/10 Betydande obalans 

9 FULLSTÄNDIGHET 7/10 Uttalad obalans 

10 FRAMING 7/10 Uttalad obalans 

11 ORDVAL OCH BEGREPP 6/10 Betydande obalans 

12 MODERATIONSBETEENDE 6/10 Betydande obalans 

13 FRÅGE-ASYMMETRI 7/10 Uttalad obalans 

14 FALSK BALANS 4/10 Lätt obalans 

15 AGENDA-SETTING 7/10 Uttalad obalans 

54 SELEKTIV UTELÄMNANDE 8/10 Uttalad obalans 

 

HARDFACTS-POÄNG (1-8) 5.4/10 Betydande obalans 

 

SOFTFACTS-POÄNG (9-14) 6.2/10 
Allvarlig avvikelse från opartiskhetsstandarden. Hög 
avvikelsegrad 

 

TOTALPOÄNG 5.8/10 Betydande obalans 

Genomsnitt av Hardfacts och Softfacts 
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NYCKEL — Poängdefinitioner 

 

Enskilda poäng per kriterium (0–10) 

0 Inget fynd Ingen relevant avvikelse upptäckt. 

1–2 Svagt fynd Mindre avvikelse utan väsentlig påverkan på balansen. 

3–4 Lätt till måttligt fynd Igenkännbar tendens; låg till måttlig påverkansrelevans. 

5 Måttligt fynd med påverkan Relevant obalans som påverkar publikens åsiktsbildningspotential. 

6 Betydande fynd (tröskel) Poäng på 6 och uppåt klassificeras som 'betydande fynd'. 

7 Betydande fynd Tydlig, väldokumenterad obalans med klar påverkansrelevans. 

8–9 Allvarligt fynd Uttalad obalans; flera dokumenterade enskilda fynd i detta kriterium. 

10 Maximal allvarlighetsgrad Systematisk, genomgående obalans i detta kriterium. 

 

Aggregerat avvikelseindex — Tolkningsintervall 

0.0 – 2.5 Oanmärkningsvärd 
Inga signifikanta mönster upptäckta; sändningen uppfyller 
opartiskhetsstandarden. 

2.6 – 4.0 Lätt obalans 
Isolerade avvikelser; statistiskt synliga men inom 
toleransintervallet. 

4.1 – 6.0 Betydande obalans 
Flera betydande fynd; relevant försämring av 
perspektivmångfalden. 

6.1 – 8.0 
Allvarlig avvikelse från 
opartiskhetsstandarden. Hög 
avvikelsegrad 

Uttalade mönster över sändningar; hög påverkansrelevans. 

8.1 – 10 
Fundamental systemisk 
ensidighet. Mycket hög biasgrad 

Maximal allvarlighetsgrad över nästan alla kriterier; systematiskt 
ensidig rapportering. 

 

Partipolitisk snedvridning (-5 till +5) 

-5 till -3 Starkt missgynnad 
Partiet är betydligt underrepresenterat i inramning, sändningstid eller 
presentation. 

-2 till -1 Lätt missgynnad Igenkännbar men mindre missgynning. 

0 Neutral Ingen upptäckbar favorisering eller missgynning. 

+1 till +2 Lätt gynnad Igenkännbar men mindre favorisering. 

+3 till +5 Starkt gynnad 
Partiet är betydligt överrepresenterat i inramning, sändningstid eller 
presentation. 
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KAPITEL 5 — RÄTTSLIG KLASSIFICERING (Radio- och TV-lagen 5 kap.) 

 

Bedömning enligt Radio- och TV-lagen 5 kap. 

Radio- och TV-lagen kräver opartiskhet och saklighet i nyhetsrapporteringen samt att olika åsikter ska beaktas. 

Överträdelse 1: 

Norm: Radio- och TV-lagen 5 kap. — Opartiskhetskravet 

Sakförhållande: Sändningen presenterar ett LVU-ärende uteslutande ur den biologiska mammans perspektiv utan att 
de faktiska domskälen, barnets självständiga perspektiv eller oberoende expertbedömningar tillförs. 

Belägg: Tidsstämpel 36:10–36:25 — Citat: "Det finns inget våld, det finns inget missbruk, ingen psykisk ohälsa. Det 
finns ingenting som har hänt under umgängena. Det finns ingenting där." 

Bedömning: Reportern sammanfattar ärendet i termer som implicit friar mamman utan att presentera de faktiska 
skälen för domstolens LVU-beslut. Opartiskhetskravet innebär att väsentliga perspektiv — inklusive de rättsliga 
grunderna för omhändertagandet — ska presenteras. Utelämnandet av domskälen utgör en potentiell överträdelse av 
opartiskhetskravet. 

Överträdelse 2: 

Norm: Radio- och TV-lagen 5 kap. — Saklighetskravet 

Sakförhållande: Sändningen presenterar mammans uppgifter om felaktig diagnostisering och psykologbedömning 
utan oberoende verifiering, medan socialtjänstens ursprungliga utredningsunderlag inte presenteras. 

Belägg: Tidsstämpel 31:51–31:59 — Citat: "Hon har gjort en lång screening på mig — som ni också har fått som 
dokument, där ni kan läsa ut — att jag inte alls har någon psykisk nedsatthet." 

Bedömning: Saklighetskravet innebär att uppgifter ska vara korrekta och att väsentliga fakta inte ska utelämnas. Att 
presentera mammans psykologbedömning utan att presentera socialtjänstens ursprungliga bedömning eller en 
oberoende expertbedömning innebär att tittaren inte kan bilda sig en saklig uppfattning om ärendets faktiska 
omständigheter. 

Överträdelse 3: 

Norm: Radio- och TV-lagen 5 kap. — Kravet på att olika åsikter ska beaktas 

Sakförhållande: Barnets perspektiv och barnets bästa-principen — det juridiska fundamentet för LVU — presenteras 
inte självständigt. Inga röster som representerar barnets intressen (barnombudsman, barnpsykolog, BRIS) tillförs. 

Belägg: Tidsstämpel 21:29–21:42 — Citat: "Vi tänker ju att * har behov av att veta vem hans mamma är — och därför 
har ni ju också umgänge. Men vi tänker inte utifrån bedömningen som vi har gjort nu — att de umgängena ska syfta till 
att ni ska få en relation där * ska flytta hem." 

Bedömning: Barnets perspektiv reduceras till en socialsekreterares formulering om identitetsbehov. Kravet på att olika 
åsikter ska beaktas inkluderar barnets självständiga intressen, som i detta fall är det primära rättsliga intresset. 
Avsaknaden av oberoende barnrättslig röst utgör en potentiell överträdelse. 

Samlad bedömning Radio- och TV-lagen 5 kap. 

Sändningen uppvisar strukturella brister i förhållande till Radio- och TV-lagens krav på opartiskhet och saklighet. De 
identifierade bristerna är inte primärt av karaktären direkta faktafel utan av karaktären systematiska utelämnanden och 
asymmetrisk framing — vilket i rättspraxis kring Radio- och TV-lagen kan vara lika allvarligt som direkta felaktigheter. 
Tre potentiella överträdelser identifieras: utelämnandet av domskälen (opartiskhet), avsaknaden av oberoende 
verifiering av mammans uppgifter (saklighet), och frånvaron av barnets självständiga perspektiv (kravet på att olika 
åsikter beaktas). En formell prövning av Granskningsnämnden för radio och TV skulle kräva tillgång till det fullständiga 
sändningsmaterialet, men på basis av tillgängligt transkript är de identifierade bristerna tillräckligt systematiska och 
dokumenterade för att motivera en sådan prövning. 

KÄLLDJUPSGRANSKNING (Obligatorisk för alla citerade fackinstanser/NGO:er/rådgivningsorgan) 
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Källa 1: Malins psykolog (refereras till, hörs ej direkt) 

1. FINANSIERING: Okänt — privat eller offentlig psykolog, framgår ej av transkriptet. Om offentligt finansierad: 
kommunalt eller regionalt intresse kan föreligga. Om privat: finansieras av Malin som patient. 

2. MANDAT: Behandlingspsykolog — mandatet är att stödja patienten, inte att ge oberoende rättspsykiatrisk 
bedömning. Mandatet är strukturellt oförenligt med rollen som neutral expert i ett LVU-ärende. 

3. INTRESSEKONFLIKT: Stark — behandlingsrelationen innebär ett strukturellt intresse av att stödja patientens 
narrativ. Psykologen är inte en oberoende bedömare. 

4. TROVÄRDIGHETSMATRIS: 

D1 Intressekonflikt: -2 — Behandlingsrelation med direkt intressekonflikt 
D2 Personlig risk: -1 — Begränsad risk; skyddad av behandlingsrelation 
D3 Facklig kompetens: +1 — Legitimerad psykolog, men inte rättspsykiatrisk specialist 
D4 Åsiktskonsistens: 0 — Okänt 
D5 Emotionalisering vs. data: +1 — Screening presenteras som databaserad 
D6 Källnivå: 0 — Sekundär källa (refereras till, hörs ej) 

•  TOTALT: -1 → KÄLLSIGNAL: GUL 

5. MOTSTÄMMA: Socialtjänstens ursprungliga psykologiska bedömning presenteras inte. Ingen oberoende 
rättspsykiatrisk expert tillförs. Tittaren kan inte jämföra de två bedömningarna. 

VIKTIGT: Att psykologen är "legitimerad" är en social tillskrivning av kompetens, inte ett bevis på att bedömningen i 
detta specifika ärende är korrekt eller oberoende. Legitimation är ett nödvändigt men inte tillräckligt villkor för 
trovärdighet i ett rättsligt sammanhang. 

Källa 2: Socialsekreterare/handläggare (kommunal myndighet) 

1. FINANSIERING: Kommunalt finansierad — finansieras av samma organisation vars beslut granskas. 

2. MANDAT: Verkställa nämndens beslut och utreda barnets situation — inte att ge oberoende expertbedömningar. 
Mandatet är oförenligt med rollen som neutral expert. 

3. INTRESSEKONFLIKT: Institutionellt intresse av att försvara fattade beslut och myndighetens agerande. Stark 
intressekonflikt i ett granskningssammanhang. 

4. TROVÄRDIGHETSMATRIS: 

D1 Intressekonflikt: -2 — Direkt part i ärendet 
D2 Personlig risk: -1 — Risk för kritik men skyddad av myndighetsroll 
D3 Facklig kompetens: +1 — Socionom med ärendekännedom 
D4 Åsiktskonsistens: 0 — Okänt 
D5 Emotionalisering vs. data: +1 — Relativt saklig framtoning 
D6 Källnivå: -1 — Sekundär källa 

•  TOTALT: -2 → KÄLLSIGNAL: GUL 

5. MOTSTÄMMA: Oberoende socionom eller barnpsykolog med forskning om LVU-handläggning saknas. 

Källa 3: Nämndpolitiker (kommunal socialnämnd) 

1. FINANSIERING: Kommunalt förtroendeuppdrag — politiskt ansvarig för de granskade besluten. 

2. MANDAT: Representera nämnden och dess beslut — inte att ge oberoende juridisk eller barnpsykologisk 
bedömning. Mandatet är oförenligt med expertroll. 

3. INTRESSEKONFLIKT: Mycket stark — politiskt ansvarig för de beslut som kritiseras. Institutionellt och politiskt 
intresse av att försvara nämndens agerande. 

4. TROVÄRDIGHETSMATRIS: 

D1 Intressekonflikt: -2 — Politiskt ansvarig för granskade beslut 
D2 Personlig risk: -1 — Risk för politisk kritik 
D3 Facklig kompetens: -1 — Politiker, inte jurist eller barnexpert 
D4 Åsiktskonsistens: 0 — Okänt 
D5 Emotionalisering vs. data: 0 — Defensiv och undvikande 
D6 Källnivå: -1 — Sekundär källa 

•  TOTALT: -5 → KÄLLSIGNAL: RÖD 

5. MOTSTÄMMA: Oberoende förvaltningsrättslig jurist eller IVO-representant saknas. 

mailto:kontakt@SVFAB.ch


 

Schweizerischer Verein für ausgewogene Berichterstattung 
Association suisse pour une information équilibrée 
Associazione svizzera per un reporting equilibrato 

 

 
 

Ordförande: Schläpfer, David - Kontakt: kontakt@SVFAB.ch  -  Adress: SVFAB, Postfach, CH-8021 Zürich 1 
Sida 28 

 

VIKTIGT: Nämndpolitikerns svar är konsekvent undvikande och hänvisar till domskälen utan att förklara dem. Att 
presentera en RÖD-klassad källa som den primära myndighetssidan utan att tillföra oberoende expertkunskap innebär 
att tittaren lämnas med en strukturellt otillräcklig bild av myndigheternas agerande och de rättsliga grunderna för 
beslutet. 

Juridisk och metodologisk inramning 

Ingen saklig 
fastställelse 

De presenterade resultaten utgör inte sakliga fastställelser om enskilda personer, 
redaktioner eller sändningar. De är produkten av en standardiserad operationalisering, inte 
ett fastställande av individuellt ansvar. 

 

Ingen rättslig 
bedömning 

Det aggregerade avvikelseindexet ersätter inte en rättslig bedömning enligt Radio- och TV-
lagen 5 kap.. Bedömningen av huruvida en specifik sändning bryter mot lagkrav är 
uteslutande de behöriga myndigheternas ansvar (särskilt MPRT). 

 

Inget 
kausalitetsbevis 

Statistiska korrelationer ska inte tolkas som bevis på kausala samband eller redaktionella 
avsikter. Avvikelsevärden kan påverkas av ämnesval, nyhetsläge, politisk kontroversialitet 
eller formatlogik. 

 

Ingen 
avsiktsbedömning 

Analysen mäter observerbara strukturella egenskaper hos sändningar. En poäng på 7 
innebär att en betydande obalans upptäcktes — inte att redaktionen avsåg det. 
Metodologin gör inga uttalanden om motiv eller strategiska mål. 

 

Heuristiskt 
jämförelseverktyg 

Indexet tjänar jämförande mönsterigenkänning över tusentals sändningar, inte exakt 
metrisk mätning av enskilda inslag. Tröskelvärden tjänar heuristisk orientering, inte skarp 
rättslig kvalificering. 
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BILAGA 1: NATIONELL LAGSTIFTNING 

 

Rättsgrund Sverige — SVT 

Lag 

Radio- och TV-lagen (2010:696), SVT:s sändningstillstånd 

Relevanta artiklar 

•  Radio- och TV-lagen 4 kap. 9 §: Den som sänder tv-program eller sökbar text-tv med tillstånd av regeringen ska 
se till att programverksamheten som helhet präglas av det demokratiska statsskickets grundidéer och principen 
om alla människors lika värde och den enskilda människans frihet och värdighet. 

•  SVT:s sändningstillstånd §7 (Opartiskhet och saklighet): SVT ska bedriva sin verksamhet opartiskt och sakligt 
samt med beaktande av att en vidsträckt yttrandefrihet och informationsfrihet ska råda i televisionen. 

•  SVT:s sändningstillstånd §8 (Granskning av makt): SVT ska granska maktbärare och andra som har inflytande i 
samhället. 

•  SVT:s sändningstillstånd §13 (Mångsidighet): SVT ska erbjuda ett mångsidigt programutbud som omfattar allt från 
det breda anbudet till mer smalare programtyper. 

Kärnplikter 

1. Opartiskhet: Programverksamheten får inte systematiskt gynna något parti, intressegrupp eller åsikt 

2. Saklighet: Fakta ska vara korrekta och påståenden underbyggda 

3. Yttrandefrihet: Bred åsiktsmångfald ska säkerställas 

4. Granskning av makt: SVT har i uppdrag att granska maktbärare 

Tillsynsmyndighet 

•  MPRT (Myndigheten för press, radio och tv): Reglering och tillsyn av radio och tv 

•  Granskningsnämnden för radio och TV: Prövningsinstans inom MPRT, behandlar anmälningar om opartiskhet och 
saklighet 

•  Allmänhetens Medieombudsman (MO): Pressetiska klagomål (tryck/online) 

Klagomålsförfarande 

1. Anmälan till Granskningsnämnden för radio och TV (MPRT) 

2. Granskningsnämnden fattar bindande beslut (fällande/friande) 

3. Förvaltningsrättslig överklagan vid missnöje 
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Utvärderingar och medlemskap hos SVFAB 

 

På SVFAB.ch hittar du detaljerade utvärderingar och kan även beställa analyser av valfria sändningar (faktureras separat). 

För att säkerställa kvaliteten på vårt arbete är vi beroende av medlems- och givaravgifter. 

 

Kontakt och ytterligare information: 

www.SVFAB.ch  |  Kontakt@SVFAB.ch 

 

Bankuppgifter:  PostFinance – POFICHBE 

IBAN:  CH32 0900 0000 1675 6251 1 

Mottagare:  SVFAB, Postfach, CH-8021 Zürich 1 
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Följande böcker finns tillgängliga från SVFAB 

Beställningar via www.svfab.ch eller kontakt@svfab.ch 

 

 

Obalanserad rapportering är svaret på halveringsinitiativet i Schweiz: 
här förklaras manipulationsteknikerna i detalj, från valet av 
medarbetare till källurvaletDärefter förklaras 15 principer: 
utelämnande, inramning, tidsmässig inramning, skuld genom 
association, emotionalisering, kontextborttagning och många fler, 
illustrerade med talrika exempel. Dessutom blir det synligt var vi själva 
tillämpar dessa tekniker – vilket främjar inte bara insikt utan även 
empati.  
Valfritt levereras boken med spelkort.  
Även tillgänglig som ljudbok.  

  

 

Intervjun är inte ett samtal. Det är en scen – och någon annan har 
skrivit manuset. 
De som inte vet det levererar material. Bra citat som klipps fel. 
Korrekta uttalanden som hamnar i fel sammanhang. Ärliga svar som 
ramas in som erkännanden. 
Den här boken är inte en mediekritikbok. Det är en verktygslåda – för 
alla som har en mikrofon framför sig och vill veta vad de kan göra. 7 
kapitel. 7 verktyg: Vad en intervju verkligen är. De 7 vanligaste fällorna. 
De tre grundprinciperna för suveränitet – förankra, omrama, avgränsa. 
Förberedelse på en timme. Kropp och röst. Vad göra när det går snett. 
Och vad som räknas efter intervjun. 
För politiker, aktivister, företagare, visselblåsare – för alla som är 
exponerade och vill förstå hur spelet fungerar. Så att de slutar spela 
med – och börjar forma det. 
I A5-format. Direkt. För förberedelse, uppslagning, uppföljning och vid 
svårigheter 
 

 

Du tror att du ser världen. I verkligheten ser du den ram som någon 
har placerat runt sig. Inramning är den äldsta och mest eleganta 
manipulationstekniken i världen. Den förändrar inte fakta – den 
förändrar vad vi gör av fakta. Hur vi känner. Vad vi tror. Hur vi fattar 
beslut. Och det fungerar – eftersom vi alla spelar med. Varje dag. 
Omedvetet. Du också. Den här boken är inte en torr lärobok. Det är en 
arbetsbok – lekfull, direkt och full av exempel från verkliga livet. Du 
kommer att lära dig inte bara hur andra ramar in dig, utan också hur 
du ramar in andra – och hur du kan använda denna färdighet medvetet 
och rättvist. För den som förstår inramning ser världen klarare. Hör 
nyheter annorlunda. För samtal mer suveränt. Och låter sig inte längre 
så lätt påtvingas en ram som någon annan har valt. 
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Association suisse pour une information équilibrée 
Associazione svizzera per un reporting equilibrato 
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Med många övningar och konkreta exempel från politik, medier och 
vardag – och då och då ett leende. 
Inramning med stil. För att ramen förändrar allt. 
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