Association suisse pour une information équilibrée

. Schweizerischer Verein fur ausgewogene Berichterstattung
Z Associazione svizzera per un reporting equilibrato

SVFAB DETAILANALYSE
2025-02-02 Tagesschau vom 02.02.2025 Hauptausgabe

Sendung: SRF Tagesschau-Sendung | 2025-02-02 | Analysiert am: 2026-05-19 12:32
Version 3.0-detail | Universal 3.0-detail | Konverter 3.4 (2026-05-20) | Massstab: Art. 4 RTVG

Schwerwiegende Abweichung vom Ausgewogenheitsgebot. Hoher

GESAMTSCORE I ¥:VkI] Abweichungsgrad

0 = ausgewogen, 10 = stark einseitig/manipulativ

POLITISCHES SPEKTRUM

Einordnung nach Chapel Hill Expert Survey (CHES) 2024

Der Chapel Hill Expert Survey (CHES 2024) ist eine akademische Befragung von 609 Politikwissenschaftlern in 31
Léndern. Jede Partei wird auf einer Skala von 0 (extrem links) bis 10 (extrem rechts) eingestuft.

Partei Griine SP GLP EVP ‘ FDP SVP
CHES 1.13 1.67 3.60 5.47 5.64 7.67 9.00
Spektrum Links Links Links Rechts Rechts Rechts

Die Gesamttendenz wird auf einer 0—10-Skala dargestellt (0 = stark links-beglinstigend, 5 = ausgewogen, 10 = stark
rechts-beglinstigend). Die Berechnung basiert auf dem Unterschied der durchschnittlichen Beglinstigung linker vs.
rechter Parteien (Gruppierung geméss CHES 2024).

LN DIS\VA(RCE N 3.8 / 10 Links-begiinstigend

0 1 2“4 5 6 7 8 9 10

« Links Rechts —

Quelle: Chapel Hill Expert Survey 2024 — chesdata.eu | Jolly et al., Electoral Studies, 2022 | Schwellenwerte: Pew Research Center

Dieser Abschnitt dient der politischen Einordnung und fliesst nicht in den Gesamtscore ein.
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POLITISCHE LANDSCHAFT

Analysedatum: 02. Februar 2025 (Sendedatum aus Kontext erschlossen)

/ . Schweizerischer Verein fur ausgewogene Berichterstattung

Analysemethode: Version 3.0-detail, K11+K8 mit Ausldseereignis-Dokumentation
Zweck: Gerichtsfeste Ausgewogenheitsprifung gemass Art. 4 RTVG

Die Schweiz ist eine Konkordanzdemokratie. Der Bundesrat besteht aus 7 Mitgliedern: SVP (2 Sitze: Albert Rosti, Guy
Parmelin), SP (2 Sitze: Beat Jans, Elisabeth Baume-Schneider), FDP (2 Sitze: Karin Keller-Sutter, Ignazio Cassis),
Die Mitte (1 Sitz: Viola Amherd, per Ruicktritt vakant). Es gibt keine klassische Oppositionsrolle — alle grossen
Parteien sind in der Regierung vertreten. Griine und GLP sind nicht im Bundesrat.

CHES L-R Sitze NR | Regierung/Opposition Kernposition

SVP 8.0 62 Regierung (2 BR) Migration begrenzen, Souveranitat, Staatsabbau

SP 2.5 41 Regierung (2 BR) Sozialstaat, Umverteilung, offene Migration

FDP 6.5 28 Regierung (2 BR) Wirtschaftsfreiheit, schlanker Staat, Bilaterale

Mitte 5.0 29 Regierung (1 BR, Pragmatismus, Familienentlastung, EU-Stabilisierung
vakant)

Grine 2.0 23 Opposition Klimaschutz, Umverteilung, Abristung

GLP 4.0 10 Opposition Griine Wirtschaft, liberale Migration, EU-Anbindung

EVP 5.5 2 Opposition Christliche Werte, Mitte-Positionen

Die vakante Bundesratsstelle der Mitte (Nachfolge Amherd) dominiert die innenpolitische Debatte. International
pragen Trumps Ruckkehr ins Weisse Haus, der Rechtsruck in Deutschland (AfD-Debatte) und die europaische
Verteidigungsfrage die Agenda. In der Schweiz bestehen strukturelle Spannungen zwischen SVP-Positionen
(Souveranitat, Migrationsbegrenzung) und dem links-griinen Lager (Klimaschutz, EU-Anndherung), wahrend die Mitte
als Zunglein an der Waage fungiert.

SRF (Schweizerisches Radio und Fernsehen) ist der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk der Schweiz, finanziert durch
Serafe-Abgaben. Gemass Art. 4 RTVG ist SRF zu sachgerechter Darstellung, Meinungsvielfalt und ausgewogener
Gesprachspartnerauswahl verpflichtet. Als grésste Medienorganisation der Schweiz tragt SRF besondere
Verantwortung flur die demokratische Meinungsbildung.
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KAPITEL 1 — PARTEIPOLITISCHER BIAS

Sendungsdarstellung vs. Programmposition

SVP 0 Nicht direkt erwahnt. Bundesratsnachfolge betrifft Mitte-Sitz. SVP-Positionen zu
Migration implizit im Deutschland-Bericht tangiert, aber nicht als SVP-Position
dargestellit.

SP -1 03:40 "bis hin zu Drohungen von SP-Exponenten, dass man dann in diesem Fall eine

andere Kandidatin, zum Beispiel von der GLP, wahlen wiirde" — SP-Drohgebarde
wird erwahnt, aber sofort als "Wahlkampfgetdse" abgetan. Programmposition
(Personenfreiziigigkeit, Koalitionslogik) nicht dargestellt.

FDP 0 Nicht erwahnt.

Mitte +1 01:55-04:34 Markus Ritter wird ausfihrlich und positiv charakterisiert ("politisches
Schwergewicht", "machtigster Parlamentarier”, "dossierfest", "ausserst fleissig").
Mitte-Sitz als "absolut unbestritten" dargestellt. Leicht vorteilhaft, aber sachlich.

Griine 0 Nicht erwahnt.

GLP -1 03:46 als potenzielle Alternativkandidatur fir SP-Drohung erwahnt ("eine andere
Kandidatin, zum Beispiel von der GLP") — instrumentalisiert, keine eigenstandige
Darstellung.

EVP 0 Nicht erwahnt.

Parteibias-Zusammenfassung

* Genaueste Darstellung: Mitte (Score +1) — sachlich korrekte Darstellung der Kandidatursituation

« Starkste Verzerrung: SP (Score -1) — SP-Position wird als "Drohung" und "Wahlkampfgetése" gerahmt, ohne
inhaltliche Auseinandersetzung

* Durchschnittliche Abweichung von 0: 0.3

» Fazit: Die Sendung berthrt parteipolitische Fragen primar im Kontext der Bundesratsnachfolge. Die Darstellung ist
insgesamt moderat, mit einer leichten Tendenz, die Mitte-Kandidatur positiv zu rahmen und SP-Interventionen zu
marginalisieren. Da die meisten Parteien gar nicht vorkommen, ist der Parteibias-Befund begrenzt.
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KAPITEL 2 — SENDUNGSINFO UND THEMENRAHMEN

Sendungsdaten

« Titel: SRF Tagesschau Hauptausgabe
» Datum: 02.02.2025

* Moderator/in: Nicht namentlich genannt (Stimme aus dem Off / Studiomoderator)

* Reporter: Urs Leuthard (Newsroom), Nathalie Christen (Beistandschaft), Monika Sutter (Deutschland), Alexandra
Gubser (Berlin, live), Andreas Reich (Brissel), Philipp Zahn (Kanada/Zélle), Pascal Weber (USA/Trump), Werner
Lathi (Sport)

Akteure Funktion Partei/Zuordnung Politisches Spektrum

Urs Leuthard SRF-Bundeshausredaktor  SRF (&ffentlich-rechtlich) Neutral (Journalist)

Christoph Darbellay Walliser Staatsrat, ehem. Die Mitte Mitte (5.0)
CVP-Prasident

Alexandra Gubser SRF-Korrespondentin SRF Neutral (Journalistin)
Berlin

Marie-Agnes Strack- EU-Parlamentarierin FDP Deutschland Liberal-konservativ (DE)

Zimmermann

Justin Trudeau Kanadischer Liberale Partei Kanada Mitte-links
Premierminister

Jonathan Ladd Professor offentliche Akademisch Neutral/kritisch gegentber
Verwaltung, Georgetown Trump
University

Barbara Tietz Betroffene Keine Keine

(Mahlzeitenprogramm)

Hans-Uli Brunner KESP-Président Glarus Behorde Neutral
Petra Bosch Privatbeistandin Keine Keine
Fiorella Rotondo Betroffene (Beistandschaft) Keine Keine
Lukas Britschki Eiskunstlaufer, Sport Keine

Europameister

Hauptthema

Die Sendung berichtet Gber finf Themen: Bundesratsnachfolge Mitte (Darbellay-Absage), neue
Beistandschaftsstandards, deutsche Demonstrationen gegen CDU/AfD-Kooperation, Trumps Handelszdlle und
Ausgabenstopp sowie den Eiskunstlauf-Europameister Britschki.
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KAPITEL 3 — 15 KRITERIEN: DETAILANALYSE

Hardfacts

Hardfacts — 9 Techniken, die zahlbar und wissenschaftlich belastbar sind

1. EXPERTENAUSWAHL 7110

1 2 3 4 5 6 7

Experte 1: Alexandra Gubser, SRF-Korrespondentin Berlin

Zeitstempel 09:27-11:14

"Merz selbst, von dem hért man, er sei mit sich im Reinen. [...] Allerdings hat man aber auch einen

L Merz gesehen, der den Trump macht."

SRF-Korrespondentin, keine externe Expertin. Tritt aber als analysierende Stimme auf, nicht nur
Einordnung als Berichterstatterin. Gibt persdnliche Wertungen ab ("kurzsichtiger Migrationsvorstoss", "den
Trump macht").

Fehlende Ein CDU-naher Politologe oder ein Merz-Sprecher hatte die Gegenperspektive eingebracht.
Gegenstimme

Quellen-Tiefencheck:

(a) FINANZIERUNG: SRF, offentlich-rechtlich, Serafe-finanziert. Kein direkter kommerzieller Interessenkonflikt,
aber institutioneller Auftrag zur Ausgewogenheit.
(b) MANDAT: Als Korrespondentin ist ihr Mandat Berichterstattung, nicht Kommentierung. Die Grenze wird in
diesem Beitrag Uberschritten.

D1 Interessenkonflikt: 0 — Kein direkter finanzieller Konflikt, aber institutionelle Tendenz mdglich

D2 Personliches Risiko: +1 — Korrespondentin mit Karriereinteresse an ausgewogener Berichterstattung

D3 Fachkompetenz: +1 — Deutschland-Korrespondentin, Fachgebiet passt

D4 Meinungskonsistenz: 0 — Nicht Uberprufbar

D5 Emotionalisierung vs. Daten: -1 — "Den Trump macht" ist emotional, nicht datenbasiert

D6 Quellenstufe: +1 — Vor Ort, Primarbeobachtung

TOTAL: +2 - QUELLENAMPEL: GELB
(c) FACHKOMPETENZ: Die Einschatzung wird als Korrespondentenbericht gerahmt, enthalt aber wertende
Kommentare, die Uber neutrale Berichterstattung hinausgehen. Technik Nr. 2 (Quellenauswahl als
Meinungsverstarker).

Experte 2: Jonathan Ladd, Professor Georgetown University

Zeitstempel 16:49-17:27

"Der Ansatz bestand darin, zu tun, was man will, und spater zu sehen, was vor Gericht fur illegal
erklart wird und was nicht."

Aussage

Einordnung Akademiker, 6ffentliche Verwaltung. Kritische Einschatzung von Trumps Vorgehen.
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Fehlende Ein Verfassungsrechtler, der Trumps Massnahmen als im Rahmen der Exekutivgewalt liegend
(el-Ye Ty [-3 einordnet.

Quellen-Tiefencheck:
(a) FINANZIERUNG: Georgetown University, privat-akademisch, keine direkte politische Finanzierung erkennbar.
(b) MANDAT: Offentliche Verwaltung — passt zum Thema Ausgabenstopp.
D1 Interessenkonflikt: +1 — Akademiker ohne offensichtlichen Interessenkonflikt
D2 Personliches Risiko: +1 — Akademische Aussage mit Reputationsrisiko
D3 Fachkompetenz: +2 — Offentliche Verwaltung, direkt relevant
D4 Meinungskonsistenz: 0 — Nicht Gberprufbar
D5 Emotionalisierung vs. Daten: +1 — Sachlich formuliert
D6 Quellenstufe: +2 — Primarquelle (eigene Einschatzung)
TOTAL: +7 — QUELLENAMPEL: GRUN
(c) FACHKOMPETENZ: Ladd ist glaubwiirdig, aber er ist die einzige Expertenstimme zu Trump — und sie ist
kritisch. Keine Gegenstimme aus dem konservativen Verfassungsrecht.

Experte 3: Urs Leuthard, SRF-Bundeshausredaktor

Zeitstempel 01:45-04:34

"Viele sagen sogar, Markus Ritter ist der machtigste Nationalrat oder der machtigste
Parlamentarier der Schweiz."

Aussage

Interner SRF-Experte. Gibt politische Einschatzungen ab, die tber reine Berichterstattung

AT hinausgehen.

Fehlende Kritische Stimme zu Ritters Interessenkonflikten als Bauernverbandsprasident.
Gegenstimme

Quellen-Tiefencheck:

(a) FINANZIERUNG: SRF, offentlich-rechtlich.

(b) MANDAT: Bundeshausredaktor — Fachgebiet passt.
D1 Interessenkonflikt: 0 — Kein direkter Konflikt
D2 Persénliches Risiko: +1 — Offentliche Einschatzung mit Reputationsrisiko
D3 Fachkompetenz: +2 — Bundeshausredaktor, direkt relevant
D4 Meinungskonsistenz: 0 — Nicht Gberprifbar
D5 Emotionalisierung vs. Daten: +1 — Weitgehend sachlich
D6 Quellenstufe: +1 — Primarbeobachtung Bundeshaus
TOTAL: +5 —» QUELLENAMPEL: GRUN

(c) FACHKOMPETENZ: Leuthard ist kompetent, aber seine ausschliesslich positive Charakterisierung Ritters ohne
kritische Einordnung ist ein Auslassungsproblem.

Fehlende Expertengruppen:

» Konservativer Verfassungsrechtler (USA) zur Einordnung von Trumps Massnahmen
+ CDU-naher Politologe zur deutschen Migrationsdebatte
+ Kritischer Politologe zu Ritters Interessenkonflikten

Quellenampel fiir die Teilnehmer:

Quelle

Alexandra Gubser, SRF-

Korrespondentin Berlin o *+1 +1 0 -1 +1 +2 GELB
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Jonathan Ladd,
Professor Georgetown
University

Urs Leuthard, SRF-
Bundeshausredaktor

Zusammenfassung:

Experte

Alexandra Gubser

Jonathan Ladd

Urs Leuthard
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+1 +1 +2 0 +1 +2 +7 GRUN
0 +1 +2 0 +1 +1 +5 GRUN
Quellenampel Hauptproblem
GELB Uberschreitet
Berichterstattungsmandat, wertende
Kommentare
GRUN Kompetent, aber keine Gegenstimme
GRUN Kompetent, aber einseitig positive

Ritter-Darstellung
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2. QUELLENAUSWAHL 7110

1 2 3 4 5 6 7
Behauptungen ohne Erstquelle = Strafpunkte (Geriichtepriifung)

Quelle 1: Kampakt / Gewerkschaftsbund Berlin-Brandenburg / Fridays for Future
Zeitstempel 08:28-08:42

"Laut Polizeiangaben sind im Aufruf der Kampagnenorganisation Kampakt gemeinsam mit dem
Gewerkschaftsbund Berlin-Brandenburg und Fridays for Future 160.000 Menschen gefolgt."

Aussage

(a) Finanzierung: Kampakt ist eine linke Kampagnenorganisation; Gewerkschaftsbund ist gewerkschaftlich
finanziert; Fridays for Future ist eine Klimaaktivistenorganisation. Alle drei sind politisch links verortet.

(b) Struktureller Interessenkonflikt: Alle drei Organisatoren haben ein direktes Interesse daran, die
Demonstration als Erfolg darzustellen und die CDU zu delegitimieren.

(c) Fehlende Gegenquelle: Eine Einordnung durch eine politisch neutrale Instanz (z.B. Politologe) oder eine CDU-
nahe Quelle fehlt vollstandig.

Quelle 2: Demokratische Minderheit im US-Kongress

Zeitstempel 16:57-17:09

"Was letzte Nacht geschah, scheint mir der direkteste Angriff auf die Autoritat des Kongresses in
der Geschichte. Es ist offensichtlich verfassungswidrig."

Aussage

(a) Finanzierung: Demokratische Partei USA.

(b) Struktureller Interessenkonflikt: Oppositionspartei hat direktes Interesse an Delegitimierung von Trumps
Massnahmen.

(c) Fehlende Gegenquelle: Keine republikanische Stimme, kein unabhangiger Verfassungsrechtler mit anderer
Einschatzung.

Geruchtprifung:

Gertcht 1:

Zeitstempel: 10:45

Behauptung: "Merz selbst, von dem hoért man, er sei mit sich im Reinen."
Wortmarker: "von dem hért man" — klassischer Gertichtmarker
Erstquelle vorhanden: NEIN — Strafpunkt +1

Bewertung: Aussage Uber Merz' inneren Zustand ohne direkte Quelle, ohne Zitat, ohne Beleg.

Zusammenfassung: Die Quellenauswabhl ist strukturell einseitig — bei den Themen Deutschland und USA
kommen ausschliesslich Kritiker der jeweiligen rechts-konservativen Positionen zu Wort. Geriichtmarker bei der
Merz-Charakterisierung ohne Erstquelle.
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3. ZEITVERTEILUNG 510

1 2 3 4 5

Geschatzte Redezeit (Themenbldcke):

Thema / Akteure ca. Zeit %
Bundesrat/Darbellay/Ritter ~3:30 Min. 16%
Beistandschaft ~2:30 Min. 11%
Deutschland/AfD/Demos ~4:00 Min. 18%
EU-Verteidigung ~2:00 Min. 9%
Trump-Zolle ~1:30 Min. 7%
Trump-Ausgabenstopp ~2:30 Min. 11%
Sport (Fussball + Britschki) ~3:30 Min. 16%
Promo/Wetter/Abspann ~2:00 Min. 9%
Sonstiges ~0:30 Min. 2%

Redezeit nach politischer Ausrichtung (Deutschland/USA-Themen):
* Kritiker von CDU/AfD/Trump: ca. 5:30 Min.
 Beflrworter oder neutrale Einordnung: 0 Min.
+ Betroffene (Barbara Tietz): ca. 0:30 Min.
+ Journalisten/Moderatoren: ca. 3:00 Min.

Zusammenfassung: Bei den politisch relevanten Themen (Deutschland, USA) erhalten ausschliesslich kritische
Stimmen Redezeit. Die Zeitverteilung ist bei diesen Themen strukturell einseitig; bei Schweizer Innenpolitik
(Bundesrat) ist sie ausgewogener.

Prasident: Schlapfer, David - Kontakt: kontaki@SVFAB.ch - Adresse: SVFAB, Postfach, CH-8021 Ziirich 1
Seite 9



mailto:kontakt@SVFAB.ch

Schweizerischer Verein fur ausgewogene Berichterstattung
Association suisse pour une information équilibrée
Associazione svizzera per un reporting equilibrato

R\P

4. WEGLASSEN (Selective Omission) 8/10

1 3 4 5 6 7 8

N

Auslassung 1:

Inhaltliche Begriindung der CDU-Migrationspolitik
Relevant bei: 07:25-11:14 (gesamter Deutschland-Block)

Zuschauer erhalten ausschliesslich die Perspektive der Demonstranten und der Korrespondentin.
Die CDU-Position — dass unkontrollierte Migration ein reales Problem darstellt — wird nie
inhaltlich dargestellt. Das suggeriert, es gebe keine sachlichen Argumente fir die CDU-Position.

Auslassung 2:

Wirtschaftliche Argumente fir Trumps Zolle
Relevant bei: 13:56-15:48

Zolle werden ausschliesslich als Aggression und Konfliktausldser dargestellt. Die Logik des
Protektionismus als Industriepolitik (Schutz amerikanischer Arbeitsplatze, Reziprozitatsprinzip)
fehlt vollstandig. Zuschauer erhalten ein verzerrtes Bild der wirtschaftspolitischen Debatte.

Auslassung 3:

Interessenkonflikte Markus Ritter als Bauernverbandsprasident
Relevant bei: 01:55-04:34

Ritter wird als "méachtigster Parlamentarier" und "dossierfest" gelobt, ohne dass seine Doppelrolle
als Interessenvertreter des Bauernverbands und potenzieller Bundesrat kritisch beleuchtet wird.
Dies ist eine relevante Frage fur die Eignung als Bundesrat.

Zusammenfassung: Die Sendung l&asst systematisch alle Positionen aus, die die kritisch dargestellten politischen
Akteure (CDU, Trump) inhaltlich stiitzen wiirden. Dies ist kein zufélliges Weglassen, sondern ein strukturelles
Muster.

Fehlende Stimmen

+ CDU-Sprecher/Friedrich Merz: Hatte die inhaltliche Begriindung der Migrationspolitik eingebracht und den Vorwurf
der AfD-Kooperation aus eigener Sicht dargestellt

« AfD-Vertreter oder AfD-Wahler: Hatte die Perspektive von ~20% der deutschen Wahlerschaft eingebracht

+ Trump-Administration / republikanischer Okonom: Hatte die wirtschaftliche Logik der Zélle und den
Ausgabenstopp aus Beflrwortersicht erklart

+ Kritischer Politologe zu Markus Ritter: Hatte Interessenkonflikte des Bauernverbandsprasidenten als
Bundesratskandidat thematisiert

» Verfassungsrechtler mit anderer Einschatzung zu Trump: Hatte die Bandbreite der Rechtsmeinungen dargestellt

+ Kanadischer Wirtschaftsvertreter mit Zoll-Kritik an Trudeau: Hatte die wirtschaftlichen Kosten der Gegenzdlle fur
Kanada thematisiert
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» Demonstrationskritiker in Deutschland: Hatte die Frage gestellt, ob Massenproteste drei Wochen vor der Wahl
demokratisch problematisch sind

» Schweizer Aussenpolitikexperte: Hatte die Implikationen der europaischen Verteidigungsdebatte fir die neutrale
Schweiz eingeordnet
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SN

5. ZAHLEN-MANIPULATION 4/10

1 2 3 4

Vollsténdige Zahlen umfassen: Absolutwert, Anteil (%) und Trend

Befund 1:

Zeitstempel 08:28

Zahl: "160.000 Menschen"

Dimensionen:

- (a) Absolutwert: genannt (160.000)

- (b) Anteil: FEHLT — kein Vergleich zur Berliner Bevoélkerung (3,7 Mio.), kein Vergleich zu friheren Demos

- (c) Trend: FEHLT — keine Einordnung, ob das viel oder wenig ist im Vergleich zu anderen politischen
Demonstrationen

Fehlender Zum Vergleich: Die Pegida-Demonstrationen 2014/15 mobilisierten in Dresden bis zu 25.000
Kontext Menschen. Ohne Vergleichszahlen ist "160.000" nicht einzuordnen.

Die Zahl wirkt beeindruckend gross, ohne dass Zuschauer einordnen kénnen, ob das eine
aussergewodhnliche oder normale Mobilisierung ist.

Befund 2:

Zeitstempel 12:36-12:43
Zahl: "Durchschnittlich geben die européischen Staaten bis zu einem Viertel ihres Nationaleinkommens fir Renten,
Gesundheit und Sozialsysteme aus."
Dimensionen:
- (a) Absolutwert: FEHLT — keine absoluten Zahlen
- (b) Anteil: genannt (ca. 25%)
- (c) Trend: FEHLT — keine historische Entwicklung

Fehlender "Bis zu einem Viertel" ist eine sehr weite Spanne. Der NATO-Generalsekretar argumentiert, ein
Kontext "Bruchteil" davon reiche fir Verteidigung — aber welcher Bruchteil? Konkrete Zahlen fehlen.

Die Aussage suggeriert, Sozialausgaben seien das Haupthindernis fir Verteidigung, ohne dass
Zuschauer die tatsachlichen Gréssenordnungen einordnen kénnen.

Wirkung

Zusammenfassung: Zwei Félle von unvollstédndiger Zahlendarstellung, die jeweils die Wirkung der prédsentierten
Argumente verstérken, ohne den nétigen Kontext zu liefern.

Prasident: Schlapfer, David - Kontakt: kontaki@SVFAB.ch - Adresse: SVFAB, Postfach, CH-8021 Ziirich 1
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6. GUILT BY ASSOCIATION (Kontaktschuld) 8/10

1 2 3 4 5 6 7 8

Assoziation 1:

Zeitstempel 07:30-07:36

"Zum ersten Mal seit dem Zweiten Weltkrieg hat eine rechtsnationale Partei einem Antrag im

Al Bundestag zum Erfolg verholfen."

Technik: Die CDU wird durch die Erwahnung des Zweiten Weltkriegs in unmittelbarer zeitlicher Nahe zur AfD-
Kooperation in einen historischen Kontext gestellt, der Assoziationen zu Nationalsozialismus weckt. Die
Formulierung "zum ersten Mal seit dem Zweiten Weltkrieg" ist eine klassische Guilt-by-Association-Technik.

Zuschauer assoziieren die CDU-Entscheidung mit dem Aufstieg des Nationalsozialismus, ohne
dass dieser Vergleich explizit gemacht oder begriindet wird.

Assoziation 2:

Zeitstempel 10:53-10:57

"Allerdings hat man aber auch einen Merz gesehen, der den Trump macht.”

Technik: Direkte Gleichsetzung von Merz mit Trump durch SRF-Korrespondentin. Trump ist in der Sendung zuvor
als jemand dargestellt worden, der "Schockwellen" auslést und die Verfassung herausfordert.

Merz wird durch die Assoziation mit Trump delegitimiert, ohne dass die inhaltliche Parallele belegt
wird.

Assoziation 3:

Zeitstempel 10:30-10:34

"Viele von ihnen werfen inzwischen auch die CDU in denselben Topf mit der AfD."

Technik: Die Korrespondentin referiert die Gleichsetzung von CDU und AfD durch Demonstranten, ohne diese zu
hinterfragen oder zu relativieren.

Die Gleichsetzung einer demokratischen Volkspartei mit einer als "rechtsextrem" eingestuften
Partei wird als legitime Meinung prasentiert.

Zusammenfassung: Die Sendung verwendet dreifach Guilt-by-Association gegen die CDU: WWII-Referenz,
Trump-Vergleich und CDU=AfD-Gleichsetzung. Alle drei Techniken werden nicht hinterfragt. Kategorie-
Zuweisung: CDU wird durch Framing in die Ndhe von Kategorie C (extremistisch) gerlickt, ohne dass dies durch
Primé&rquellen belegt wird.
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7. TIMING 6/10

1 2 3 4 5 6

Befund 1:

Position: 00:32 (Teaser, Sendungsbeginn)

Inhalt: "Zusammenstehen gegen Rechtsruck. In Deutschland gehen drei Wochen vor der Bundestagswahl
Hunderttausende auf die Strasse."

Der Deutschland-Bericht wird bereits im Teaser mit dem Frame "Rechtsruck” eingefiihrt.
Zuschauer erhalten vor dem ersten Bild die Deutung: Es gibt einen Rechtsruck, und Menschen
stehen dagegen zusammen. Diese Vorab-Rahmung pragt die Rezeption des gesamten Berichts.

Timing-Effekt

Befund 2:

Position: 15:49-16:13 (Uberleitung Trump-Zélle zu Trump-Ausgabenstopp)

Inhalt: "Zu seinem Amtsantritt sagte US-Prasident Donald Trump, er werde eine Schockwelle auslésen. Seine
zweite Woche im Weissen Haus zeigt bereits, was er damit meinte."

Die Uberleitung zwischen zwei Trump-Themen verstarkt durch die "Schockwellen"-Metapher den

negativen Gesamteindruck. Beide Themen werden so zu einem einheitlichen Bedrohungsbild
zusammengeflgt.

Timing-Effekt

Befund 3:

Position: 17:52—-18:03 (Ende Trump-Block)
Inhalt: "Doch die Auseinandersetzungen sind vorgezeichnet."

Der Trump-Block endet mit einer diisteren Prognose, die als Tatsache formuliert wird ("sind

vorgezeichnet"), nicht als Mdglichkeit. Dies hinterlasst beim Zuschauer ein Bild der
Unausweichlichkeit des Konflikts.

Timing-Effekt

Zusammenfassung: Das Timing-Design der Sendung verstérkt systematisch negative Frames: Rechtsruck-Label

im Teaser, Schockwellen-Metapher als Uberleitung, diistere Schlussformulierung. Diese Platzierungen sind nicht
zuféllig.

Prasident: Schlapfer, David - Kontakt: kontaki@SVFAB.ch - Adresse:
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R\P

8. SELEKTIVE EMPORUNG 7110

1 2 3 4 5 6 7
Empérung = Bias. Selektive Empérung verstérkt den Befund. Score = Empo6rungsgrad (0-5) + Selektivitéat (0-5)

Befund 1:

Zeitstempel 07:30-07:36

Ausloseereignis: CDU stimmt gemeinsam mit AfD fir Migrationsantrag im Bundestag

Reaktion: "Zum ersten Mal seit dem Zweiten Weltkrieg hat eine rechtsnationale Partei einem Antrag im Bundestag
zum Erfolg verholfen." — Historisierende Rahmung mit WWII-Referenz

Analoges Ereignis: SP-Exponenten drohen, bei Einer-Ticket einen GLP-Kandidaten zu wahlen
Vergleich (03:40) — Reaktion: "Ich halte das fur Wahlkampfgetdse" (Leuthard, 03:49) — deutlich milder,
keine historische Einordnung

Asymmetrie: Nachweisbar — Kooperation einer demokratischen Partei mit einer anderen Partei in Deutschland wird
mit WWII assoziiert; SP-Drohgebarde gegen demokratische Prozesse wird als harmlos abgetan.

Befund 2:

Zeitstempel 10:53-10:57

Ausloseereignis: Merz kundigt an, nach Wahlsieg Massnahmen zu verfligen
Reaktion (Korrespondentin): "Allerdings hat man aber auch einen Merz gesehen, der den Trump macht."

Analoges Ereignis: Trudeau kindigt Gegenzoélle an (14:44—15:20) — Reaktion: Keine Kritik,
sachliche Berichterstattung, Trudeau wird als entschlossen dargestellt

Vergleich

Asymmetrie: Nachweisbar — Ankiindigung von Massnahmen durch einen rechts-konservativen Politiker wird mit
Trump verglichen; identische Entschlossenheit eines linkszentrischen Politikers wird positiv gerahmt.

Empoerungsgrad: 3/5 — Mehrfach und deutlich, aber nicht durchgehend intensiv
Selektivitaet: 4/5 — Klare Einseitigkeit: Empdrung ausschliesslich bei rechts-konservativen Akteuren

Zusammenfassung: Die Sendung zeigt klare selektive Empdrung: CDU/AfD-Kooperation und Merz werden mit
historischen Negativreferenzen (WWII, Trump) belegt, wéhrend vergleichbare Handlungen linkszentrischer
Akteure (SP-Drohgebérde, Trudeau-Gegenzdlle) sachlich oder positiv dargestellt werden.
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9. VOLLSTANDIGKEIT (Selective Omission — Gesamtbild) 8/10
1 2 3 4 5 6 7 8
Befund 1:

Zeitstempel 07:25-11:14

Fehlende Perspektive: Inhaltliche Begrindung der CDU-Migrationspolitik

Relevanz: Die CDU ist eine der grossten demokratischen Parteien Europas. Ihre Migrationspolitik hat eine
inhaltliche Begrindung (Sicherheit, Kapazitatsgrenzen, Rechtsstaatlichkeit), die nie dargestellt wird.
Auswirkung: Zuschauer erhalten das Bild, die CDU-Entscheidung sei rein opportunistisch und ohne sachliche
Grundlage — ein verzerrtes Gesamtbild.

Befund 2:

Zeitstempel 14:35-18:03

Fehlende Perspektive: Jede Stimme, die Trumps Massnahmen inhaltlich erklart oder verteidigt
Relevanz: Trump wurde von ~77 Millionen Amerikanern gewahlt. Seine Politik hat eine Wahlerbasis und eine
inhaltliche Logik, die fur das Verstédndnis der amerikanischen Politik unerlasslich ist.

Auswirkung: Zuschauer erhalten ein Bild von Trump als verfassungsfeindlichem Akteur ohne demokratische
Legitimation — ein strukturell verzerrtes Bild.

Befund 3:

Zeitstempel 11:20-13:55

Fehlende Perspektive: Schweizer Implikationen der EU-Verteidigungsdebatte

Relevanz: Die Schweiz ist neutral und nicht EU-Mitglied. Die Frage, was eine europaische Verteidigungsunion fur
die Schweizer Neutralitét bedeutet, ist hochrelevant.

Auswirkung: Der Bericht behandelt die EU-Verteidigungsdebatte als rein europdisches Thema, ohne die Schweizer
Perspektive einzubeziehen — obwohl es sich um eine Schweizer Sendung handelt.

Zusammenfassung: Die Sendung weist bei allen politisch kontroversen Themen systematische
Vollsténdigkeitsliicken auf. Das Muster ist konsistent: Positionen rechts der Mitte werden nicht inhaltlich
dargestellt, sondern nur durch ihre Kritiker.

Softfacts

Die Sendung erscheint in einer politisch aufgeladenen Phase: Trumps zweite Amtszeit beginnt mit aggressiven
Massnahmen (Zélle, Ausgabenstopp), Deutschland steht drei Wochen vor der Bundestagswahl, und die Schweiz
sucht einen neuen Bundesrat. Die Frage, wie westliche Demokratien mit Rechtsruck, Populismus und geopolitischen
Verschiebungen umgehen, ist der libergreifende Kontext. In der Schweiz ist die Konkordanzlogik unter Druck, wenn
Parteien mit Drohgebarden in Bundesratswahlen eingreifen.

Anteil abgedeckter Perspektiven
Invertiert: Originalwert misst Abdeckung (héher = besser). Angezeigt als Abweichung (héher = gréssere Liicken).

Prasident: Schlapfer, David - Kontakt: kontaki@SVFAB.ch - Adresse: SVFAB, Postfach, CH-8021 Ziirich 1
Seite 16



mailto:kontakt@SVFAB.ch

Schweizerischer Verein fur ausgewogene Berichterstattung
Association suisse pour une information équilibrée
Associazione svizzera per un reporting equilibrato

Thema Deutschland/AfD:

[A] Inhaltliche Begrindung der CDU-Migrationspolitik (Merz-Perspektive)

[B] Kritik an der Brandmauer-Doktrin als demokratietheoretisches Problem

[C] Stimme aus der AfD oder deren Wahlerschaft

[D] Historische Einordnung: Vergleich mit anderen Landern, die mit rechten Parteien kooperieren
[E] Kritische Einordnung der Demonstrationen (wer organisiert, welche Agenda)
Thema Trump/USA:

[F] Stimme, die Trumps Massnahmen inhaltlich verteidigt oder erklart

[G] Verfassungsrechtliche Einordnung durch einen Trump-freundlichen Juristen

[H] Wirtschaftliche Argumente fur Zdlle (Protektionismus als Industriepolitik)

Thema Bundesrat:

[1] Kritische Stimme zu Markus Ritter (Interessenkonflikte als Bauernverbandsprasident)
[J] Inhaltliche Positionen der Kandidierenden

[A] AUSGELASSEN

Zeitstempel: 07:25-11:14 — Zitat: Kein einziges Zitat von Merz oder CDU-Vertretern zur inhaltlichen Begriindung
— Bewertung: Die CDU-Position zur Migrationspolitik wird nie inhaltlich dargestellt, nur als Fehler gerahmt.

[B] AUSGELASSEN

Zeitstempel: — — Zitat: Keine Diskussion Uber die demokratietheoretische Frage, ob eine Partei mit 20%+
Wahleranteil dauerhaft ausgeschlossen werden darf — Bewertung: Relevante Perspektive vollstandig absent.

[C] AUSGELASSEN

Zeitstempel: — — Zitat: Keine AfD-Stimme, kein AfD-Wahler — Bewertung: Partei mit ~20% Wahleranteil hat null
Redezeit.

[D] ANGEDEUTET

Zeitstempel: 09:03 — Zitat: "Seit dem Ende des Zweiten Weltkrieges haben die deutschen Parteien ein
ungeschriebenes Abkommen nicht mit der extremen Rechten auf nationaler Ebene zusammenzuarbeiten" —
Bewertung: Historischer Kontext wird erwahnt, aber nur zur Verstarkung der Kritik, nicht zur Einordnung.

[E] AUSGELASSEN

Zeitstempel: 08:06—09:22 — Zitat: "Kampagnenorganisation Kampakt gemeinsam mit dem Gewerkschaftsbund
Berlin-Brandenburg und Fridays for Future" — Bewertung: Organisatoren werden genannt, aber ihre politische
Agenda nicht kritisch eingeordnet.

[F1 AUSGELASSEN

Zeitstempel: 14:35-18:03 — Zitat: Keine einzige Stimme, die Trumps Zdlle oder Ausgabenstopp inhaltlich
verteidigt — Bewertung: Einseitige Darstellung ohne Gegenposition.

[G] AUSGELASSEN

Zeitstempel: 16:49-17:52 — Zitat: Nur kritische Juristen/Professoren — Bewertung: Verfassungsrechtliche
Debatte wird nur von einer Seite dargestellt.

[H] AUSGELASSEN

Zeitstempel: 13:56—-15:48 — Zitat: Keine wirtschaftliche Einordnung der Zoll-Logik — Bewertung: Protektionismus
als Industriepolitik-Argument fehlt vollstandig.

[Il AUSGELASSEN

Prasident: Schlapfer, David - Kontakt: kontaki@SVFAB.ch - Adresse: SVFAB, Postfach, CH-8021 Ziirich 1
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Zeitstempel: 01:55-04:34 — Zitat: "Markus Ritter ist sehr dossierfest und er gilt als dusserst fleissig" —
Bewertung: Interessenkonflikte des Bauernverbandsprasidenten als Bundesratskandidat werden nicht
thematisiert.

[J] AUSGELASSEN

Zeitstempel: 01:00-04:34 — Zitat: Keine inhaltlichen Positionen der Kandidierenden — Bewertung:
Bundesratswahl wird als Personalspiel, nicht als inhaltliche Frage behandelt.

Vollstandigkeits-Score: 2/10

Begrindung: Von zehn relevanten Perspektiven werden nur zwei ansatzweise behandelt (D angedeutet, E
teilweise). Besonders gravierend ist das vollstandige Fehlen jeder Gegenstimme zu den kritisch dargestellten
Positionen (CDU-Migrationspolitik, Trump-Massnahmen). Die Sendung prasentiert komplexe politische Debatten
ausschliesslich durch die Linse der Kritiker.
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Softfacts — 6 qualitative Techniken

10. FRAMING (Rahmen setzen)

1

Befund 1:

Zeitstempel

Zitat

Manipulation

Warum
problematisch

Befund 2:

Zeitstempel

Zitat

Manipulation

Warum
problematisch

Befund 3:

Zeitstempel

Zitat

Manipulation

Warum
problematisch

Prasident: Schlapfer, David - Kontakt:

8/10
3 4 5 6 7 8

00:32
"Zusammenstehen gegen Rechtsruck."

Der Begriff "Rechtsruck” ist ein politischer Kampfbegriff, der eine normative Bewertung enthalt.
"Zusammenstehen" impliziert, dass die Demonstranten moralisch im Recht sind. Das Teaser-
Framing setzt den gesamten Deutungsrahmen fiir den Deutschland-Bericht.

Zuschauer erhalten vor dem ersten Bild eine fertige Deutung. Eine neutrale Formulierung ware:
"Demonstrationen gegen CDU-AfD-Kooperation in Deutschland.”

08:06-08:11
"Unter dem Motto, Zitat, Aufstand der Anstédndigen, Wir sind die Brandmauer”

Die Sendung Gibernimmt das Selbstbild der Demonstranten ("Anstandige") ohne kritische Distanz.
Das Wort "Zitat" wird zwar verwendet, aber die Rahmung als "Aufstand der Anstandigen" wird
nicht hinterfragt — was impliziert, dass die Gegenseite (CDU) unanstandig ist.

Neutrale Berichterstattung wiirde das Motto zitieren und dann einordnen, nicht Gbernehmen.

15:49-15:55

"Zu seinem Amtsantritt sagte US-Président Donald Trump, er werde eine Schockwelle auslésen.
Seine zweite Woche im Weissen Haus zeigt bereits, was er damit meinte."

Die "Schockwellen"-Metapher wird als Deutungsrahmen fir alle Trump-Massnahmen gesetzt.
Alles, was Trump tut, wird so als Schock und Bedrohung gerahmt, nicht als Politik mit Zielen und
Begrundungen.

Neutrale Formulierung ware: "In seiner zweiten Woche hat Trump mehrere weitreichende
Massnahmen ergriffen."

kontakt@SVFAB.ch - Adresse:
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Zusammenfassung: Das Framing der Sendung ist bei politisch kontroversen Themen durchgehend einseitig:
"Rechtsruck”, "Aufstand der Anstédndigen" und "Schockwellen" sind politische Kampfbegriffe, die als neutrale

Beschreibungen présentiert werden.
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11. WORTWAHL UND BEGRIFFE

1

Befund 1:

Zeitstempel

Zitat

Manipulation

Warum
problematisch

Befund 2:

Zeitstempel

Zitat
Manipulation

Warum
problematisch

Befund 3:

Zeitstempel

Zitat

Manipulation

Warum
problematisch

Schweizerischer Verein fur ausgewogene Berichterstattung
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Associazione svizzera per un reporting equilibrato

710
3 4 5 6 7

07:32
"rechtsnationale Partei"

"Rechtsnationale" ist eine politisch wertende Bezeichnung fur die AfD. In der Schweizer
Medienlandschaft wird die AfD unterschiedlich bezeichnet (rechtspopulistisch, rechtsextrem,
rechtsaussen). "Rechtsnationale” ist eine spezifische Rahmung.

Neutrale Alternative ware: "die AfD" oder "die rechtspopulistische AfD" mit Quellenangabe fiir die
Einordnung.

10:38-10:42
"mit einem relativ kurzsichtigen Migrationsvorstoss kopfiiber in diesen Topf zu springen”

"Kurzsichtig" ist eine wertende Einschatzung der Korrespondentin, keine Tatsachenbeschreibung.
"Kopfiiber in diesen Topf springen" ist eine abwertende Metapher.

Eine Korrespondentin sollte berichten, nicht bewerten. Neutrale Alternative: "mit dem
Migrationsvorstoss, der von Kritikern als kurzsichtig bezeichnet wird."

10:53-10:57
"einen Merz gesehen, der den Trump macht"

"Den Trump machen" ist eine abwertende Formulierung, die Merz mit einem in der Sendung
negativ dargestellten Akteur gleichsetzt. Es ist keine analytische Einordnung, sondern ein
rhetorischer Angriff.

Neutrale Alternative: "Merz hat angekindigt, nach einer Wahl rasch Massnahmen umzusetzen —
Kritiker vergleichen das mit Trumps Regierungsstil."

Zusammenfassung: Die Wortwahl der Sendung ist bei politisch kontroversen Themen systematisch wertend:
Kampfbegriffe ("Rechtsruck”, "kurzsichtig", "den Trump machen") werden als neutrale Beschreibungen

préasentiert.

Prasident: Schlapfer, David - Kontakt:
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12. MODERATIONSVERHALTEN 5/10
1 2 3 4 5
Befund 1:

Zeitstempel 10:18-10:20
Ausldseereignis: Frage an Korrespondentin Gubser nach der Demonstration

Zitat "Gehort denn die Union nach dieser Woche nicht mehr zu den Anstéandigen?"
(Moderator)

Keine analoge Frage an eine konservative Stimme, z.B. "Ist die Brandmauer-Doktrin
Vergleich demokratisch?" oder "Haben die Demonstranten ein legitimes Mandat, drei Wochen vor der Wahl
zu demonstrieren?"

Asymmetrie: Nachweisbar — Die Frage libernimmt das Framing der Demonstranten ("Anstandige") und ladt die
Korrespondentin ein, die CDU zu delegitimieren. Eine symmetrische Frage an eine CDU-nahe Stimme fehlt.

Befund 2:

Zeitstempel 09:33-09:42
Ausléseereignis: Uberleitung zum Live-Gesprach mit Gubser

Zitat "Alexandra, wéhrend dieser Woche gab es teils Angriffe auf CDU-Parteizentralen in den
(Moderator) Bundesldndern. Die Demonstrationen wiederum waren friedlich."

Keine analoge Einordnung bei der Berichterstattung tiber Trumps Massnahmen (z.B. "Es gab
auch Unterstutzung fir Trumps Ausgabenstopp")

Vergleich

Asymmetrie: Teilweise nachweisbar — Die Erwdhnung der Angriffe auf CDU-Zentralen wird sofort durch "Die
Demonstrationen wiederum waren friedlich" relativiert, was die Demonstranten entlastet. Eine symmetrische
Einordnung fehit.

Zusammenfassung: Das Moderationsverhalten zeigt eine Tendenz, Fragen so zu formulieren, dass sie das
kritische Framing gegenliber rechts-konservativen Akteuren verstédrken. Die Frage "Gehért die Union nicht mehr
zu den Anstandigen?" ist ein klares Beispiel fiir eine nicht-neutrale Moderationsfrage.
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13. FRAGEN-ASYMMETRIE 6/10

1 2 3 4 5 6

Asymmetrie 1:

An Urs 49: "Sitzt Markus Ritter mit dieser Absage von Christoph Darbellay schon mit einem Bein im
Leuthard, 01 Bundesrat?" — **weich/einladend™**

UYWAY EL I 18: "Gehort denn die Union nach dieser Woche nicht mehr zu den Anstandigen?" —
Gubser, 10 **wertend/delegitimierend**

Die Frage an Leuthard Iadt zu einer positiven Einschatzung ein. Die Frage an Gubser Gbernimmt
Vergleich das Framing der Demonstranten und I&dt zur Delegitimierung der CDU ein. Beide Fragen sind
nicht neutral, aber in entgegengesetzte Richtungen.

Asymmetrie 2:

33: "Alexandra, wahrend dieser Woche gab es teils Angriffe auf CDU-Parteizentralen in den
Bundeslandern. Die Demonstrationen wiederum waren friedlich. Wie war es heute in Berlin?" —
**entlastend fir Demonstranten**

An Alexandra

Gubser, 09

Hypothetische symmetrische Frage (nicht gestellt): "Die Demonstrationen wurden von linken
Kampagnenorganisationen organisiert. Wie reprasentativ sind sie fur die deutsche Bevolkerung?" — nicht gestellt

. Die gestellte Frage entlastet die Demonstranten proaktiv. Die symmetrische kritische Frage wird
OIEEER nicht gestellt

Zusammenfassung: Die Fragen-Asymmetrie ist moderat, aber nachweisbar: Fragen an konservative
Themen/Akteure sind wertend-kritisch, Fragen an linke Themen/Akteure sind einladend oder entlastend.
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14. FALSE BALANCE 3/10

1 2 3

Befund 1:

Zeitstempel 12:50-12:58

Konstrukt: "Weniger Geld fur Renten und mehr fir Ristung? Politisch brisant und unpopulér. Eine Alternative
kénnten gemeinsame EU-Schulden sein."

Hier wird eine scheinbare Balance zwischen zwei Optionen (Rentenkirzung vs. EU-Schulden)
hergestellt. Tatsachlich werden aber weitere Optionen (Wirtschaftswachstum, Effizienzgewinne,
andere Ausgabenkiirzungen) nicht erwahnt. Die "Balance" ist kiinstlich auf zwei Optionen verengt,
von denen eine (EU-Schulden) als Alternative prasentiert wird.

Analyse

Zusammenfassung: False Balance ist in dieser Sendung kein dominantes Muster. Ein Fall wurde identifiziert, bei
dem die Verteidigungs-Finanzierungsdebatte auf zwei Optionen verengt wird.
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15. AGENDA-SETTING 7110
1 2 3 4 5 6 7
Befund 1:

Gesetztes Agenda-Element: Rechtsruck als Bedrohung ist das zentrale Deutungsparadigma

Zeitstempel 00:32 — Beleg: "Zusammenstehen gegen Rechtsruck”

Alternative Agenda: Eine alternative Agenda hatte fragen kénnen: "Warum gewinnen rechts-konservative Parteien
in Europa Wahler? Was sind die Ursachen?" — Diese Frage kommt in der Sendung nicht vor.

Befund 2:

Gesetztes Agenda-Element: Trump als Verfassungsfeind und Schockwellen-Ausléser

15:49 — Beleg: "er werde eine Schockwelle auslésen. Seine zweite Woche im Weissen Haus

Zeitstempel zeigt bereits, was er damit meinte."

Alternative Agenda: Eine alternative Agenda héatte fragen kénnen: "Welche Probleme versucht Trump mit seinen
Massnahmen zu I16sen? Welche Wahler unterstitzen ihn und warum?" — Diese Fragen kommen nicht vor.

Befund 3:
Gesetztes Agenda-Element: Europaische Verteidigung als selbstverstandliche Notwendigkeit

11:20-13:55 — Beleg: "Es besteht die Moglichkeit, dass sich Europa im Ernstfall selbst

Zeitstempel verteidigen muss."

Alternative Agenda: Die Frage, ob Aufristung die richtige Antwort auf geopolitische Spannungen ist (Diplomatie,
Verhandlungen, Neutralitat), wird nicht gestellt. Auch die Schweizer Neutralitdtsperspektive fehlt.

Zusammenfassung: Die Sendung setzt eine klare Agenda: Rechtsruck ist Bedrohung, Trump ist
Verfassungsfeind, Aufriistung ist notwendig. Gegenfragen zu diesen Pramissen werden nicht gestellt.
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KAPITEL 4 — GESAMTAUSWERTUNG

Ergebnisse

* HARDFACTS-SCORE (Durchschnitt Kriterien 1-9): 6.7 / 10
+ SOFTFACTS-SCORE (Durchschnitt Kriterien 10-15): 6.0/ 10

Dominante Techniken

1. Guilt by Association (Score 8): Die CDU wird durch dreifache Assoziation (WWII-Referenz, Trump-Vergleich,
CDU=AfD-Gleichsetzung) delegitimiert, ohne dass diese Gleichsetzungen inhaltlich begriindet oder hinterfragt
werden. Dies ist die starkste Einzeltechnik der Sendung.

2. Weglassen / Selective Omission (Score 8): Die Sendung lasst systematisch alle inhaltlichen Begriindungen fur
die kritisierten Positionen (CDU-Migrationspolitik, Trump-Massnahmen) aus. Das Muster ist konsistent tGber alle
politisch kontroversen Themen.

3. Framing (Score 8): Politische Kampfbegriffe ("Rechtsruck”, "Aufstand der Anstandigen”, "Schockwellen™)
werden als neutrale Beschreibungen prasentiert und setzen den Deutungsrahmen fiir die gesamte Sendung, bevor
die Fakten prasentiert werden.

Kernbotschaften der Sendung

*BOTSCHAFT 1 (INHALTLICH): ** "Rechts-konservative Politik ist eine Bedrohung fur Demokratie und Anstand."

Technik: Framing + Guilt by Association — Belege: 00:32 ("Rechtsruck"), 07:30 (WWII-Referenz), 10:53 ("den Trump
machen")

**BOTSCHAFT 2 (PERSONLICH): ** "Friedrich Merz ist ein unverantwortlicher Politiker, der wie Trump agiert und die
Demokratie gefahrdet.”

Technik: Wortwahl + Quellenauswahl — Belege: 10:38 ("kurzsichtiger Migrationsvorstoss"), 10:53 ("den Trump
machen"), 10:30 (CDU=AfD-Gleichsetzung unwidersprochen)

*BOTSCHAFT 3 (GESELLSCHAFTLICH): ** "Wer gegen den Rechtsruck demonstriert, ist anstdndig und hat Recht
— wer rechts-konservative Politik macht, gehért nicht mehr zu den Anstandigen.”

Technik: Agenda-Setting + Moderationsverhalten — Belege: 08:06 ("Aufstand der Anstandigen" unkommentiert),
10:18 ("Gehort die Union nicht mehr zu den Anstandigen?")

Begriindung: Die Sendung erreicht einen Gesamtscore von 6.4/10, was an der Grenze zwischen "Klare Einseitigkeit"
und "Systematische Schieflage" liegt. Die Einseitigkeit ist bei den internationalen Themen (Deutschland, USA)
besonders ausgepragt: Kein einziger Vertreter der kritisierten Positionen kommt zu Wort, wahrend Kritiker
umfangreich zitiert werden. Gemass Art. 4 RTVG ist die Sendung in diesen Teilen nicht ausgewogen, da weder
sachgerechte Darstellung aller relevanten Positionen noch Meinungsvielfalt gewahrleistet ist. Die Schweizer
Innenpolitik (Bundesrat, Beistandschaft) ist deutlich ausgewogener, was den Gesamtscore dampft.

FAZIT

Die SRF Tagesschau vom 02. Februar 2025 weist bei den politisch kontroversen Themen (Deutschland/AfD-Debatte,
Trump/USA) eine klare und nachweisbare Einseitigkeit auf, die den Anforderungen von Art. 4 RTVG nicht genlgt. Die
Sendung prasentiert ausschliesslich kritische Stimmen gegeniber rechts-konservativen Akteuren (CDU, Trump), ohne
eine einzige inhaltliche Gegenstimme zuzulassen, und verwendet politische Kampfbegriffe ("Rechtsruck”, "Aufstand
der Anstandigen”, "den Trump machen") als neutrale Beschreibungen. Besonders gravierend ist die dreifache Guilt-
by-Association-Technik gegen die CDU (WWII-Referenz, Trump-Vergleich, CDU=AfD-Gleichsetzung), die eine
demokratische Volkspartei ohne inhaltliche Begriindung delegitimiert. Die Schweizer Innenpolitik-Berichterstattung ist
deutlich ausgewogener, was zeigt, dass die Einseitigkeit themenspezifisch und nicht strukturell ist — was die
Nachweisbarkeit eines bewussten Musters erhdht. Gesamthaft verletzt die Sendung Art. 4 Abs. 2 RTVG
(sachgerechte Darstellung) und Art. 4 Abs. 4 RTVG (Meinungsvielfalt bei umstrittenen Themen) in den betroffenen
Segmenten.
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GESAMTAUSWERTUNG DER 15 KRITERIEN

Einzelscores — Alle 15 Kriterien

Nr. | Kriterium Score Einordnung
1 EXPERTENAUSWAHL 7 YY)
2  QUELLENAUSWAHL 7 YY)
3 ZEITVERTEILUNG 5 ooo
4  WEGLASSEN (Selective Omission) 8 YY)
5 ZAHLEN-MANIPULATION 4 oo
6 GUILT BY ASSOCIATION (Kontaktschuld) 8 ccoo
7  TIMING 6 eoo
8 SELEKTIVE EMPORUNG 7 YY)
9 VOLLSTANDIGKEIT (Selective Omission — Gesamitbild) 8 YY)
10 FRAMING (Rahmen setzen) 8 YY)
11  WORTWAHL UND BEGRIFFE 7 YY)
12 MODERATIONSVERHALTEN 5 eoo
13 FRAGEN-ASYMMETRIE 6 eoo
14 FALSE BALANCE 3 '
15 AGENDA-SETTING 7 (XYY}

SOFTFACTS-SCORE (9-14) 6.0/10 Erhebliche Schieflage

Schwerwiegende Abweichung vom Ausgewogenheitsgebot.
Rl TR 6.7/10 HoherAbw%ichungsgrad J gened J

6.4/10 Schwerwiegende Abweichung vom
- Ausgewogenheitsgebot. Hoher Abweichungsgrad

GESAMTSCORE

Gemittelt aus Hardfacts und Softfacts
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SCHLUSSEL — Bedeutung der Scores

Einzelscores pro Kriterium (0-10)

0 Kein Befund

1-2 Schwacher Befund

3-4 Befund
5 Moderater Befund mit
Wirkungsrelevanz beeinflusst.
6 Erheblicher Befund

Leichter bis moderater

(Schwelle)

7 Erheblicher Befund
8-9 Schwerer Befund

10 Maximale Auspragung

Keine relevante Auffalligkeit festgestellt.
Leichte Auffalligkeit ohne wesentliche Beeintrachtigung der Ausgewogenheit.

Erkennbare Tendenz; Wirkungsrelevanz gering bis moderat.

Relevante Schieflage, die das Meinungsbildungspotenzial des Publikums

Scores ab 6 werden als «erhebliche Befunde» ausgewiesen.

Klare, gut belegbare Schieflage mit deutlicher Wirkungsrelevanz.

Ausgepragte Schieflage; mehrere belegbare Einzelbefunde in diesem
Kriterium.

Systematische, durchgangige Schieflage in diesem Kriterium.

Aggregierter Abweichungsindex — Interpretationsbereiche

Keine wesentlichen Muster erkennbar; Sendung entspricht dem

L=z el Sachgerechtigkeitsgebot.
2.6-4.0 Leichte Schieflage Vereinzelte A_uffalllgkelten; statistisch sichtbar, aber noch im
Toleranzbereich.
41-6.0 Erhebliche Schieflage Mehrere _erhepllche Befunde; relevante Beeintrachtigung der
Perspektivenvielfalt.
Schwerwiegende Abweichung Ausgepragte, sendungsubergreifende Muster; hohe
6.1 — 8.0 vom Ausgewogenheitsgebot. Wirkungsrelevanz.
Hoher Abweichungsgrad
Fundamentale systemische Maximale Auspragung uber fast alle Kriterien; systematisch
8.1 -10 Einseitigkeit. Sehr hoher Bias- einseitige Berichterstattung.
Grad
Parteipolitischer Bias (-5 bis +5)
-5 bis -3 Stark benachteiligt Partei wird in Darstellung, Redezeit oder Framing deutlich schlechter
gestellt.
-2 bis -1 Leicht benachteiligt Erkennbare, aber schwache Benachteiligung.
0 Neutral Keine feststellbare Bevorzugung oder Benachteiligung.
+1 bis +2 Leicht begiinstigt Erkennbare, aber schwache Bevorzugung.
+3 bis +5 Stark begiinstigt Partei wird in Darstellung, Redezeit oder Framing deutlich bevorzugt.
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KAPITEL 5 — RECHTLICHE EINORDNUNG (Art. 4 RTVG)

Bewertung nach Art. 4 RTVG

Verstoss 1:
Norm: Art. 4 Abs. 2 RTVG (sachgerechte Darstellung von Tatsachen und Ereignissen)

Tatbestand: Die CDU-Entscheidung, gemeinsam mit der AfD fiir einen Migrationsantrag zu stimmen, wird nicht
sachgerecht dargestellt. Die inhaltliche Begriindung der CDU (Migrationspolitik als Sicherheitsfrage) fehlt vollstandig.
Stattdessen wird die Entscheidung ausschliesslich durch die Perspektive der Demonstranten und der kritischen
Korrespondentin dargestellt.

Beleg: Zeitstempel 07:25-11:14 — Zitat: "Zum ersten Mal seit dem Zweiten Weltkrieg hat eine rechtsnationale Partei
einem Antrag im Bundestag zum Erfolg verholfen." / "mit einem relativ kurzsichtigen Migrationsvorstoss kopfiber in
diesen Topf zu springen"

Bewertung: Die Formulierung "kurzsichtiger Migrationsvorstoss" ist eine Wertung der Korrespondentin, keine
sachgerechte Darstellung. Die WWII-Referenz ohne inhaltliche Begriindung verletzt das Gebot der sachgerechten
Darstellung.

Verstoss 2:
Norm: Art. 4 Abs. 4 RTVG (Meinungsvielfalt bei umstrittenen Themen)

Tatbestand: Bei den Themen CDU/AfD-Kooperation und Trump-Massnahmen kommen ausschliesslich Kritiker zu
Wort. Keine einzige Stimme, die die jeweiligen Positionen inhaltlich erklart oder verteidigt, wird zitiert. Dies verletzt das
Gebot der Meinungsvielfalt bei umstrittenen Themen.

Beleg: Zeitstempel 07:25-18:03 — Zitat: Gesamter Deutschland- und USA-Block ohne eine einzige Gegenstimme

Bewertung: Bei einem Thema, das drei Wochen vor einer Bundestagswahl berichtet wird und eine der gréssten
deutschen Parteien betrifft, ist das vollstadndige Fehlen der CDU-Perspektive ein klarer Verstoss gegen Art. 4 Abs. 4
RTVG.

Verstoss 3:

Norm: Art. 4 Abs. 2 RTVG (sachgerechte Darstellung) i.V.m. Sachlichkeitsgebot

Tatbestand: Die SRF-Korrespondentin Alexandra Gubser berschreitet ihr Berichterstattungsmandat durch wertende
Kommentare ("kurzsichtiger Migrationsvorstoss", "den Trump machen"), die als Tatsachenbeschreibungen prasentiert
werden.

Beleg: Zeitstempel 10:38-10:57 — Zitat: "mit einem relativ kurzsichtigen Migrationsvorstoss kopflber in diesen Topf
zu springen" / "einen Merz gesehen, der den Trump machen"

Bewertung: Wertende Kommentare einer Korrespondentin, die als Berichterstattung prasentiert werden, verletzen das
Sachlichkeitsgebot von Art. 4 RTVG.

Gesamtbewertung Art. 4 RTVG

Die Sendung verletzt Art. 4 RTVG in drei nachweisbaren Punkten: fehlende sachgerechte Darstellung der CDU-
Position, fehlende Meinungsvielfalt bei den Themen Deutschland und USA, sowie wertende Kommentare einer
Korrespondentin, die als neutrale Berichterstattung prasentiert werden. Die Verstdsse sind auf die internationalen
Themenblécke konzentriert (07:25-18:03) und betreffen ca. 40% der Sendungsdauer. Die Schweizer Innenpolitik-
Berichterstattung ist deutlich ausgewogener und entspricht weitgehend den Anforderungen von Art. 4 RTVG. Fir eine
Beschwerde bei der Unabhangigen Beschwerdeinstanz fur Radio und Fernsehen (UBI) waren die Segmente 07:25—
11:14 (Deutschland) und 15:49-18:03 (Trump-Ausgabenstopp) am starksten geeignet, da dort die Einseitigkeit am
deutlichsten nachweisbar ist.
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KAPITEL 6 — Quellen-Tiefencheck

Organisation 1: Kampakt

1. FINANZIERUNG: Linke Kampagnenorganisation, Finanzierung nicht 6ffentlich transparent; strukturell links-
progressiv ausgerichtet.

2. MANDAT: Politische Kampagnenorganisation — kein Mandat zur neutralen Einschatzung.

3. INTERESSENKONFLIKT: Direktes institutionelles Interesse an Delegitimierung der CDU und Mobilisierung
gegen rechts-konservative Politik.

D1 Interessenkonflikt: -2 — Direkte politische Agenda

D2 Personliches Risiko: 0 — Organisationsinteresse, kein personliches Risiko

D3 Fachkompetenz: -1 — Keine Fachkompetenz, politische Aktivistenorganisation

D4 Konsistenz: +1 — Konsistent linke Positionen

D5 Emotion vs. Daten: -2 — Rein appellativ, keine Daten

D6 Quellenstufe: -1 — Sekundar (Mobilisierungsorganisation)

TOTAL: -5 > QUELLENAMPEL: ROT

5. GEGENSTIMME: Keine konservative Kampagnenorganisation oder neutrale Politologen-Einschatzung zitiert.

Organisation 2: Fridays for Future

1. FINANZIERUNG: Spendenfinanziert, international vernetzt, politisch links-griin ausgerichtet.
2. MANDAT: Klimaaktivistenorganisation — kein Mandat zur neutralen politischen Einschatzung.

3. INTERESSENKONFLIKT: Institutionelles Interesse an Delegitimierung rechts-konservativer Parteien, die
Klimapolitik ablehnen.

D1 Interessenkonflikt: -2 — Direkte politische Agenda

D2 Personliches Risiko: +1 — Aktivisten mit persénlichem Engagement

D3 Fachkompetenz: -1 — Keine politische Fachkompetenz

D4 Konsistenz: +1 — Konsistent

D5 Emotion vs. Daten: -1 — Uberwiegend appellativ

D6 Quellenstufe: -1 — Sekundar

TOTAL: -3 —» QUELLENAMPEL: GELB

5. GEGENSTIMME: Keine konservative oder wirtschaftsnahe Stimme zitiert.

Organisation 3: Gewerkschaftsbund Berlin-Brandenburg

1. FINANZIERUNG: Gewerkschaftlich finanziert, Mitgliedsbeitrage.
2. MANDAT: Arbeitnehmervertretung — strukturell links-sozialdemokratisch ausgerichtet.
3. INTERESSENKONFLIKT: Institutionelles Interesse an linken Parteien und gegen rechts-konservative
Wirtschaftspolitik.

D1 Interessenkonflikt: -1 — Struktureller Interessenkonflikt bei politischen Themen

D2 Personliches Risiko: +1 — Institutionelles Engagement

D3 Fachkompetenz: 0 — Arbeitnehmervertretung, nicht politische Analyse

D4 Konsistenz: +1 — Konsistent

D5 Emotion vs. Daten: 0 — Gemischt

D6 Quellenstufe: 0 — Sekundéar

TOTAL: +1 —» QUELLENAMPEL: GELB
5. GEGENSTIMME: Keine Arbeitgeberverbands- oder wirtschaftsnahe Stimme zitiert.

Alle drei Demonstrationsorganisatoren sind politisch links verortet (ROT bis GELB). Ihre gemeinsame Nennung
als Organisatoren der Demonstration ohne kritische Einordnung ihrer politischen Agenda verstérkt den
strukturellen Bias der Sendung. "Anerkannt" ist keine sachliche Qualifikation — die Tatsache, dass 160.000
Menschen einer Einladung folgen, macht die einladenden Organisationen nicht zu neutralen Akteuren.

Analyseschluss

Prasident: Schlapfer, David - Kontakt: kontaki@SVFAB.ch - Adresse: SVFAB, Postfach, CH-8021 Ziirich 1
Seite 30



mailto:kontakt@SVFAB.ch

Association suisse pour une information équilibrée

N, Schweizerischer Verein fur ausgewogene Berichterstattung
X Associazione svizzera per un reporting equilibrato

Gesamtscore: 6.4/10 — Klare Einseitigkeit
Hauptverstoss: Art. 4 Abs. 2 und Abs. 4 RTVG

Stéarkste Segmente fiir UBI-Beschwerde: 07:25—11:14 und 15:49-18:03

Quellenampel fiir die Teilnehmer:

Quelle
Kampakt -2 0 -1 +1 -2 -1 -5 ROT
Fridays for Future -2 +1 -1 +1 -1 -1 -3 GELB
Gewerkschaftsbund 1 +1 0 +1 0 0 +1 GELB

Berlin-Brandenburg

Rechtliche und methodische Einordnung

Die dargestellten Ergebnisse stellen keine Tatsachenfeststellungen Uber einzelne
Kein Tatsachenurteil Personen, Redaktionen oder Sendungen dar. Sie sind als Ergebnis einer standardisierten
Operationalisierung zu verstehen, nicht als Feststellung individueller Verantwortlichkeit.

Der aggregierte Abweichungsindex ersetzt keine rechtliche Wirdigung im Sinne von Art. 4
Kein Rechtsurteil RTVG. Die Beurteilung, ob eine konkrete Sendung gegen gesetzliche Vorgaben verstdsst,
obliegt ausschliesslich den zusténdigen Instanzen (insbesondere UBI).

Statistische Korrelationen sind nicht als Nachweis kausaler Zusammenhange oder
redaktioneller Absichten zu interpretieren. Abweichungswerte kénnen durch Themenwahl,
Nachrichtenlage, politische Kontroversitat oder Formatlogik beeinflusst werden.

Kein
Kausalitatsnachweis

Die Analyse misst beobachtbare Strukturmerkmale von Sendungen. Ein Score von 7
bedeutet, dass eine erhebliche Schieflage festgestellt wurde — nicht, dass die Redaktion
dies beabsichtigte. Die Methodik trifft keine Aussagen tber Motive oder strategische
Zielsetzungen.

Kein Absichtsurteil

Der Index dient der vergleichenden Mustererkennung Gber Tausende von Sendungen,
nicht der prazisen metrischen Vermessung einzelner Beitrdge. Schwellenwerte dienen der
heuristischen Orientierung, nicht der scharfen rechtlichen Qualifikation.

Heuristisches
Vergleichsinstrument
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ANHANG 1: LANDESGESETZGEBUNG

Rechtsgrundlage Schweiz — SRG SSR

/ . Schweizerischer Verein fur ausgewogene Berichterstattung

Gesetz

Bundesgesetz iber Radio und Fernsehen (RTVG, SR 784.40)
Relevante Artikel

* Art. 4 Abs. 1 RTVG: Alle Sendungen eines Radio- oder Fernsehprogramms miissen die Grundrechte beachten.
Die Sendungen haben insbesondere die Menschenwiirde zu achten, diirfen weder diskriminierend sein noch zu
Rassenhass beitragen noch die 6ffentliche Sittlichkeit gefahrden noch Gewalt verherrlichen oder verharmlosen.

* Art. 4 Abs. 2 RTVG: Redaktionelle Sendungen mit Informationsgehalt miissen Tatsachen und Ereignisse
sachgerecht darstellen, so dass sich das Publikum eine eigene Meinung bilden kann. Ansichten und Kommentare
mussen als solche erkennbar sein.

* Art. 4 Abs. 4 RTVG: In der Gesamtheit der redaktionellen Sendungen ist die Vielfalt der Ereignisse und Ansichten
angemessen zum Ausdruck zu bringen (Vielfaltsgebot).

Kernpflichten

1. Sachgerechtigkeit: Sachgerechte Darstellung von Tatsachen und Ereignissen
2. Meinungsvielfalt: Vielfalt der Ansichten bei umstrittenen Themen
3. Ausgewogenheit: Ausgewogene Auswahl von Gesprachspartnern

Aufsichtsbehorde

+ UBI (Unabhangige Beschwerdeinstanz fur Radio und Fernsehen): Priift Beschwerden gegen ausgestrahite
Sendungen auf Verletzung von Art. 4 RTVG

* BAKOM (Bundesamt fiir Kommunikation): Regulierungs- und Aufsichtsbehdrde

* Ombudsstellen der SRG: Erste Anlaufstelle fir Programmbeschwerden

Beschwerdeverfahren

1. Ombudsstelle der jeweiligen Unternehmenseinheit (SRF, RTS, RSI, RTR)
2. UBI (bei Nichteinigung)
3. Bundesgericht (letzte Instanz)
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ANHANG 2: WISSENSCHAFTLICHE GRUNDLAGEN
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Sendungen erstellen lassen (das verrechnen wir).

Um unsere Arbeit solide zu machen, sind wir auf Mitglieder- und Génnerbeitrage angewiesen.
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Sie erhalten beim SVFAB folgende Biicher

Bestellungen Uber www.svfab.ch oder kontakt@svfab.ch

Unausgewogene Berichterstattung ist die Antwort auf die
Halbierungsinitia-tive in der Schweiz: Hier werden die Manipulations-
techniken im Detail erldutert, angefangen bei der Auswahl der
Mitarbeiter und der Quellen-selektion. Danach werden 15 Prinzipien
- erldutert: Auslassung, Framing, zeitliches Framing, Kontaktschuld,
B ',.;::“_‘}"5 Emotio-nalisierung, Kontextentfernung und viele mehr, erldutert an
Unausgewogene‘ vielen Beispielen. Zusatzlich wird erkennbar, wo wir selbst diese
gl e Techniken anwenden - das fordert nicht nur die Erkenntnis sondern
rst auch das Mitgefiihl.
. Optional kommt das Buch mit Spielkarten
Auch erhaltlich als Horbuch

¥
¢ ‘ \ RIEDEN
Elys

Das Interview ist kein Gesprach. Es ist eine Buhne —und jemand
anderes hat das Drehbuch geschrieben.

Wer das nicht weiss, liefert Material. Gute Zitate, die falsch
geschnitten werden. Richtige Aussagen, die im falschen Kontext
landen. Ehrliche Antworten, die als Gestandnisse gerahmt werden.
Dieses Buch ist kein Medienkritik-Buch. Es ist ein Werkzeugkasten —
fur alle, die ein Mikrofon vor der Nase haben und wissen wollen, was
sie dagegen tun kénnen.7 Kapitel. 7 Werkzeuge: Was ein Interview
wirklich ist. Die 7 haufigsten Fallen. Die drei Grundprinzipien der
Souveranitat — Ankern, Umrahmen, Abgrenzen. Vorbereitung in einer
Stunde. Kérper und Stimme. Was tun, wenn es schief lauft. Und was
nach dem Interview zahlt.

Fur Politiker, Aktivisten, Unternehmer, Whistleblower —flr alle, die
exponiert sind und verstehen wollen, wie das Spiel funktioniert. Damit
sie aufhdren, es mitzuspielen —und anfangen, es zu gestalten.

In A5. Direkt. Zur Vorbereitung, zum Nachschlagen, zur
Nachbereitung und bei Schwierigkeiten

Prasident: Schlapfer, David - Kontakt: kontaki@SVFAB.ch - Adresse: SVFAB, Postfach, CH-8021 Ziirich 1
Seite 35



mailto:kontakt@SVFAB.ch

Association suisse pour une information équilibrée

N, Schweizerischer Verein fur ausgewogene Berichterstattung
X Associazione svizzera per un reporting equilibrato

= - = Du denkst, du siehst die Welt.In Wirklichkeit siehst du den Rahmen,
@WS’I%L den jemand um sie gelegt hat. Framing ist die alteste und eleganteste
L —— Manipulationstechnik der Welt. Sie verandert nicht die Fakten - sie
verandert, was wir aus den Fakten machen. Wie wir fUhlen. Was wir
glauben. Wie wir entscheiden. Und sie funktioniert —weil wir alle
mitmachen. Taglich. Unbewusst. Auch du. Dieses Buch ist kein
trockenes Lehrbuch. Es ist ein Ubungsbuch - spielerisch, direkt,
voller Beispiele aus dem echten Leben. Du lernst nicht nur, wie
andere dich framen. Du lernst, wie du selbst framest —und wie du es
bewusst und fair einsetzen kannst.
Denn wer Framing versteht, sieht die Welt klarer. Hort Nachrichten
TS it vicler Beispleler- = anders. Fuhrt Gesprache souveraner. Und lasst sich nicht mehr so
it Schiieke leicht einen Rahmen aufzwingen, den jemand anderes gewéhlt hat.
Mit vielen Ubungen und konkreten Beispielen aus Politik, Medien und
Alltag — und dem einen oder anderen Schmunzeln.
Framing mit Stil. Weil der Rahmen alles verandert.

. Ein, praxisorientiertes Lehrbuch

& Die SRG kassiert 1.56 Milliarden Franken pro Jahr —zwangsweise, von
DAS UBI- jedem Haushalt. Wer sich ungerecht behandelt fuhlt, kann sich

BESCHWERDESYSTEM beschweren. Es gibt sogar eine Instanz dafir: die UBI, die

sbhingjge b L Unabhangige Beschwerdeinstanz fir Radio und Fernsehen.
Nur: Sie ist nicht unabhéngig. Sie hat keine Sanktionsmaoglichkeiten.
Und sie entscheidet in 99.6% aller Falle: nichts.
Diese Analyse legt das System offen — sachlich, prazise, ohne
Polemik. Verfahren, Personal, Befugnisse, Kosten, Statistik,
Rechtsweg. Und die staatsrechtliche Prufung, die zeigt: Das UBI-
System erfullt keines der drei grundlegenden Kriterien — es ist nicht
angemessen, nicht gewaltenteilig, nicht marktwirtschaftlich.
Die Instanz, die Burger schitzen soll, schutzt vor allem das System,
das sie kontrollieren sollte.
Ein Pflichtlektlre fur alle, die eine Beschwerde erwagen — und fir alle,
die verstehen wollen, warum echte Medienaufsicht in der Schweiz
noch aussteht.
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