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SVFAB ANALISI DETTAGLIATA 

2010-04-23 Radikale Muslime im Aufwind 

Trasmissione: SRF Tagesschau-Sendung  |  2010-04-23  |  Analizzata il: 2026-05-19 15:12 

Version 3.0-detail  |  Universal 3.0-detail  |  Konverter 3.4 (2026-05-20)  |  Massstab: Art. 4 RTVG 

 

PUNTEGGIO 
COMPLESSIVO 

5.6/10 Squilibrio considerevole 

0 = equilibrato, 10 = fortemente unilaterale/manipolativo 

SPETTRO POLITICO 

Classificazione secondo il Chapel Hill Expert Survey (CHES) 2024 

 

Il Chapel Hill Expert Survey (CHES 2024) è un sondaggio accademico condotto su 609 politologi in 31 paesi. Ogni 
partito viene classificato su una scala da 0 (estrema sinistra) a 10 (estrema destra). 

Partito Verdi PS PVL 
Alleanza del 

Centro 
PEV PLR UDC 

CHES 1.13 1.67 3.60 5.47 5.64 7.67 9.00 

Spettro Sinistra Sinistra Sinistra Centro Destra Destra Destra 

 

La tendenza complessiva è rappresentata su una scala da 0 a 10 (0 = fortemente favorevole alla sinistra, 5 = 
equilibrato, 10 = fortemente favorevole alla destra). Il calcolo si basa sulla differenza tra la favorevolezza media verso 
i partiti di sinistra e quelli di destra (raggruppamento secondo CHES 2024). 

TENDENZA (S − D) 3.8 / 10 Favorevole alla sinistra 

 

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

← Sinistra Destra → 

Fonte: Chapel Hill Expert Survey 2024 — chesdata.eu | Jolly et al., Electoral Studies, 2022 | Valori soglia: Pew Research Center 

 

Questa sezione serve alla classificazione politica e non confluisce nel punteggio complessivo. 

 

  

mailto:kontakt@SVFAB.ch
https://www.chesdata.eu/
https://doi.org/10.1016/j.electstud.2021.102420
https://www.pewresearch.org/
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PANORAMA POLITICO 

 

La Svizzera è una democrazia consociativa con sistema proporzionale. Il Consiglio federale (7 seggi) è composto 
secondo la «formula magica»: UDC 2, PS 2, PLR 2, Alleanza del Centro 1. Non esiste una classica dicotomia 
governo/opposizione — tutti i grandi partiti sono rappresentati nell'esecutivo. I conflitti politici si sviluppano lungo 
questioni di merito, non lungo un asse governo/opposizione. 

Partito CHES S-D Seggi 
CN 

Governo/Opposizione Posizione centrale (Islam/Migrazione) 

UDC 8.0 62 Governo (2 CF) Limitare l'immigrazione, inasprire il diritto d'asilo, 
sovranità 

PS 2.5 41 Governo (2 CF) Politica migratoria aperta, promuovere l'integrazione 

PLR 6.5 28 Governo (2 CF) Immigrazione ordinata, manodopera qualificata, 
combattere gli abusi 

Alleanza 
del 
Centro 

5.0 29 Governo (1 CF) Politica migratoria pragmatica, integrazione e gestione 

Verdi 2.0 23 Opposizione Accoglienza solidale, promozione dell'integrazione 

PVL 4.0 10 Opposizione Politica migratoria liberale, integrazione pragmatica 

PEV 5.5 2 Opposizione Posizione di centro, cristiano-sociale 

 

La trasmissione si colloca nel periodo successivo all'iniziativa sui minareti (novembre 2009), approvata con il 57,5% di 
voti favorevoli, che ha innescato un intenso dibattito sociale su Islam, integrazione e libertà religiosa. La principale 
linea di tensione corre tra il diritto alla libertà religiosa (art. 15 Cost.) e il principio dello Stato di diritto, nonché tra 
integrazione culturale e preservazione dell'identità. Un'ulteriore linea di conflitto riguarda la questione se 
l'interpretazione fondamentalista della religione sia di per sé compatibile con lo Stato di diritto svizzero. 

SRF (Schweizer Radio und Fernsehen) è il servizio pubblico radiotelevisivo della Svizzera, finanziato tramite canone 
di ricezione (oggi tassa Serafe). È soggetto all'art. 4 LRTV, che prescrive una rappresentazione corretta dei fatti, il 
pluralismo delle opinioni e l'equilibrio su temi controversi. L'Arena è il principale formato di discussione politica di SRF 
e ha una responsabilità particolare nel rispettare il principio del pluralismo. 

mailto:kontakt@SVFAB.ch
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CAPITOLO 1 — BIAS PARTITICO 

 

Partito Punteggio 
(-5..+5) 

Rappresentazione nella trasmissione vs. posizione programmatica 

UDC -1 00:35 Oscar Freisinger presente come rappresentante dell'UDC. La sua posizione 
centrale (limitazione dell'immigrazione, critica all'Islam) viene rappresentata, ma 
viene interrotto più volte e inquadrato come provocatore (36:15 «Nel Vallese? No, 
su un palco comico»). La posizione programmatica (inasprire il diritto d'asilo, 
sovranità) è correttamente rappresentata, ma la rappresentazione è leggermente 
inquadrata in modo negativo. 

PS 0 Non direttamente rappresentato. Il signor Kudluka si definisce «di pensiero 
socialdemocratico» (61:48), il che costituisce una voce indirettamente vicina al PS. 
La posizione programmatica (politica migratoria aperta) è rappresentata da diversi 
ospiti, ma non vi è una rappresentazione esplicita del PS. 

PLR 0 Non rappresentato. Il tema non è direttamente toccato. 

Alleanza del 
Centro 

+1 Gerhard Pfister (CVP/Alleanza del Centro) come ospite. La sua posizione — Stato 
di diritto sopra la libertà religiosa, ma atteggiamento differenziato — è 
rappresentata correttamente e integralmente. La posizione programmatica 
(integrazione pragmatica, soluzione negoziale) è ampiamente corretta. 

Verdi 0 Non rappresentati. Il signor Raff menziona la risoluzione dei Verdi europei (68:48), 
ma non vi è una rappresentazione diretta del partito. 

PVL 0 Non rappresentato. 

PEV 0 Non rappresentato. 

 

Sintesi del bias partitico 

•  Rappresentazione più accurata: Alleanza del Centro (Pfister), punteggio +1 

•  Distorsione più marcata: UDC (Freisinger), punteggio -1 

•  Scostamento medio da 0: 0.3 

•  Conclusione: Il bias partitico in questa trasmissione è ridotto, poiché il tema (Islam/fondamentalismo) non si 
sviluppa principalmente lungo le classiche linee di partito. Freisinger viene leggermente inquadrato in modo 
negativo attraverso i commenti del moderatore, mentre Pfister appare come controparte obiettiva. La maggior 
parte dei partiti non è rappresentata, il che limita la valutazione. 

mailto:kontakt@SVFAB.ch
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CAPITOLO 2 — INFORMAZIONI SULLA TRASMISSIONE E CORNICE TEMATICA 

 

Dati della trasmissione 

•  Titolo: Arena — «Quanto sono pericolosi i musulmani radicali in Svizzera?» 

•  Data: 23.04.2010 

•  Moderatore/Moderatrice: Non nominato nel trascritto (moderatore Arena) 

•  Persone intervistate: 

Attori Funzione Partito/Appartenenza Spettro politico 

Nicolas Blanchot Presidente del Consiglio 
Centrale Islamico Svizzero 

Consiglio Centrale Islamico Religioso-conservatore 

Oscar Freisinger Consigliere nazionale UDC, Canton Vallese Destra (8.0) 

Erich Gisling Pubblicista, ex 
caporedattore SF 

Indipendente/liberale Centro-sinistra 

Gerhard Pfister Consigliere nazionale CVP/Alleanza del Centro Centro (5.0) 

Signor Kudluka Federazione ombrello 
musulmana 

Comunità musulmana Centro-sinistra 

Signor Lieberherr Organizzazione 
«Islamizzazione strategica» 

Critico dell'Islam Destra 

Signor Afschar Federazione ombrello 
musulmana, origini turche 

Comunità musulmana Centro 

Hugo Stamm Giornalista, esperto di sette Indipendente Centro 

Signor Maurer Teologo, consulente 
aziendale 

Indipendente Centro-destra 

Signor Raff Islamologo/Giurista Indipendente Centro-sinistra 

Signor Bergermin Capo di stato maggiore del 
Consiglio Centrale 
Islamico, convertito 

Consiglio Centrale Islamico Religioso-conservatore 

Signora Pegoraro Consigliera di Stato, 
responsabile della 
sicurezza di Basilea 
Campagna 

Esecutivo cantonale Centro-destra 

Giovane donna (convertita, 
curda) 

Musulmana convertita Ambiente del Consiglio 
Centrale Islamico 

Religioso-conservatore 

 

Tema principale 

La trasmissione discute se il Consiglio Centrale Islamico Svizzero e il suo presidente Nicolas Blanchot rappresentino 
un pericolo per l'ordinamento giuridico e la società svizzera, e se l'interpretazione fondamentalista del Corano sia 
compatibile con lo Stato di diritto svizzero. 

mailto:kontakt@SVFAB.ch
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CAPITOLO 3 — 15 CRITERI: ANALISI DETTAGLIATA 

 

Hardfacts — 9 tecniche misurabili e scientificamente verificabili 

 

1. SELEZIONE DEGLI ESPERTI 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Esperto 1: Erich Gisling, pubblicista/ex caporedattore SF 

Indicazione 
temporale 

00:29 

Affermazione 
«Non li vedo affatto pericolosi in senso terroristico. La domanda è piuttosto in che misura cerchino 
di esercitare pressione all'interno, all'interno del loro gruppo.» 

Classificazione 
Giornalista con specializzazione sul Medio Oriente, non islamologo né teologo. Viene inquadrato 
come «esperto», ma è principalmente un giornalista d'opinione. 

Voce contraria 
mancante 

Islamologo con formazione accademica (ad es. Università di Berna, Università di Friburgo). 

 

Verifica approfondita delle fonti — Gisling: 

(a) FINANZIAMENTO: Pubblicista libero, nessun legame istituzionale riconoscibile. Nessun conflitto di interessi 
strutturale. 

(b) MANDATO: L'expertise sul Medio Oriente è rilevante, ma non è teologo né giurista. 

D1 Conflitto di interessi: +1 — Nessun conflitto di interessi istituzionale riconoscibile 
D2 Rischio personale: +1 — Assume una posizione differenziata che critica entrambe le parti 
D3 Competenza disciplinare: 0 — Giornalista sul Medio Oriente, non islamologo; affermazioni sull'interpretazione del Corano 
senza formazione teologica 
D4 Coerenza delle opinioni: +1 — Posizione di mediazione coerente 
D5 Emotivizzazione vs. dati: +1 — Prevalentemente obiettivo, occasionalmente speculativo 
D6 Livello della fonte: 0 — Fonte secondaria, nessuna ricerca primaria 
TOTALE: +4 → SEMAFORO FONTE: GIALLO 

(c) COMPETENZA DISCIPLINARE: Viene inquadrato come «esperto», ma è un giornalista d'opinione. 
L'inquadramento come voce tecnica neutrale è in parte fuorviante. 

Esperto 2: Hugo Stamm, giornalista/esperto di sette 

Indicazione 
temporale 

41:22 

Affermazione 
«A 16 anni non si può decidere, per così dire, che Allah è un dio migliore del dio cristiano... è per 
lo più una protesta, è una ribellione, è in parte un odio verso la società.» 

Classificazione 
Noto critico delle sette, principalmente proveniente da un contesto cristiano-protestante. Nessuna 
islamologia accademica. 

mailto:kontakt@SVFAB.ch
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Voce contraria 
mancante 

Ricercatrice sulle conversioni con dati empirici sulle motivazioni. 

 

Verifica approfondita delle fonti — Stamm: 

(a) FINANZIAMENTO: Giornalista libero, da lungo tempo attivo per la chiesa riformata. Possibile conflitto di 
interessi strutturale nella valutazione di concorrenti religiosi. 

(b) MANDATO: Esperto di sette — il Consiglio Centrale Islamico non è una setta nel senso classico. Valutazione 
estranea al mandato. 

D1 Conflitto di interessi: -1 — Legame pluriennale con strutture ecclesiastiche riformate; possibile conflitto di interessi 
strutturale nella valutazione di gruppi islamici 
D2 Rischio personale: 0 — Nessun rischio personale riconoscibile 
D3 Competenza disciplinare: -1 — Esperto di sette, non islamologo; affermazioni sulla motivazione alla conversione senza 
base empirica 
D4 Coerenza delle opinioni: +1 — Atteggiamento critico coerente nei confronti del fondamentalismo religioso 
D5 Emotivizzazione vs. dati: -1 — «Odio verso la società», «indottrinamento» — appellativo senza prove empiriche 
D6 Livello della fonte: -1 — Fonte terziaria, nessuna ricerca primaria 
TOTALE: -3 → SEMAFORO FONTE: GIALLO (di misura) 

(c) COMPETENZA DISCIPLINARE: Viene inquadrato come esperto neutrale, ma ha un conflitto di interessi 
strutturale e una valutazione estranea al mandato. 

Esperto 3: Signor Maurer, teologo/consulente aziendale 

Indicazione 
temporale 

48:38 

Affermazione 
«Sono dell'opinione che un uomo come il signor Blanchot sia fondamentalista. Nelle strutture di 
base, l'Islam è una teocrazia e non una democrazia.» 

Classificazione Teologo con focus pratico sulla consulenza aziendale. Nessuna specializzazione in islamologia. 

Voce contraria 
mancante 

Islamologo che differenzi la tesi della teocrazia. 

 

Verifica approfondita delle fonti — Maurer: 

(a) FINANZIAMENTO: Attivo nel settore privato. Nessun conflitto di interessi istituzionale riconoscibile. 

(b) MANDATO: Teologo con focus sulla consulenza aziendale — le affermazioni sulla teologia islamica sono 
estranee al mandato. 

D1 Conflitto di interessi: +1 — Nessun conflitto di interessi istituzionale riconoscibile 
D2 Rischio personale: 0 — Nessun rischio personale riconoscibile 
D3 Competenza disciplinare: -1 — Teologo cristiano, non islamologo; affermazioni sulla teologia islamica senza formazione 
specialistica 
D4 Coerenza delle opinioni: +1 — Posizione coerente 
D5 Emotivizzazione vs. dati: -1 — «Fondamentalista», «teocrazia» senza prove differenziate 
D6 Livello della fonte: -1 — Fonte terziaria 
TOTALE: -1 → SEMAFORO FONTE: GIALLO 

Gruppi di esperti mancanti: 

•  Islamologo/a con formazione accademica (Università di Berna, Università di Friburgo) 

•  Costituzionalista sull'art. 15 Cost. e art. 9 CEDU 

•  Ricercatrice sull'integrazione con dati empirici 

 

Semaforo fonte per i partecipanti: 

mailto:kontakt@SVFAB.ch
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Fonte D1 D2 D3 D4 D5 D6 Totale Semaforo 

Erich Gisling, 
pubblicista/ex 
caporedattore SF 

+1 +1 0 +1 +1 0 +4 GIALLO 

Hugo Stamm, 
giornalista/esperto di 
sette 

-1 0 -1 +1 -1 -1 -3 GIALLO 

Signor Maurer, 
teologo/consulente 
aziendale 

+1 0 -1 +1 -1 -1 -1 GIALLO 

 

Sintesi: 

•  Gisling: GIALLO (+4) — Giornalista con expertise sul Medio Oriente, non islamologo 

•  Stamm: GIALLO (-3) — Esperto di sette con conflitto di interessi strutturale, estraneo al mandato 

•  Maurer: GIALLO (-1) — Teologo cristiano, estraneo al mandato per la teologia islamica 

Tutti e tre gli «esperti» sono giornalisti o professionisti senza formazione specialistica in islamologia. Non è presente 
nella trasmissione nemmeno un islamologo accademico. 
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2. SELEZIONE DELLE FONTI 5/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Affermazioni senza fonte primaria = punti di penalità (verifica delle voci) 

 

Fonte 1: Weltwoche (implicitamente) 

Indicazione 
temporale 

04:27 — Affermazione: «Voi siete l'inventore, secondo la Weltwoche e Le Matin, siete l'inventore 
di una nuova pedagogia, che è la pedagogia dello stuzzicadenti.» 

(a) Finanziamento: La Weltwoche è un settimanale privato con un profilo chiaramente conservatore-di destra. 

(b) Conflitto di interessi strutturale: La Weltwoche ha una linea redazionale critica nei confronti dell'Islam; i 
reportage sul Consiglio Centrale Islamico non sono neutrali. 

(c) Fonte contraria mancante: Nessuna replica del Consiglio Centrale Islamico alle accuse della Weltwoche. 

 

Fonte 2: Corte europea dei diritti dell'uomo (sentenza Refah 2004) 

Indicazione 
temporale 

52:38 — Affermazione: «la Corte europea dei diritti dell'uomo, che ha affermato chiaramente, 
nella sentenza Refah del 2004, che la sharia è semplicemente incompatibile con lo Stato di 
diritto.» 

(a) Finanziamento: Istituzione di diritto pubblico. 

(b) Conflitto di interessi strutturale: Nessuno — la CEDU è un'istanza giuridica neutrale. 

(c) Fonte contraria mancante: La sentenza Refah riguarda un partito turco, non la pratica religiosa individuale. 
Questa sfumatura è assente. 

 

Verifica delle voci: 

Voce 1: 

Indicazione temporale: 57:30 

Affermazione: «Ci sono membri della sua organizzazione che hanno sul loro computer un'immagine di Osama Bin 
Laden.» 

Marcatori verbali: Nessun marcatore esplicito, ma affermazione senza fonte primaria 

Fonte primaria presente: NO — punto di penalità (+1) 

Voce 2: 

Indicazione temporale: 58:42 

Affermazione: «Il padre dice, sulla stampa, che si trova in un campo di addestramento terroristico.» 

Marcatori verbali: «sulla stampa» — nessuna fonte primaria 

Fonte primaria presente: NO — punto di penalità (+1) 

Voce 3: 

Indicazione temporale: 60:00 

Affermazione: «Ci sono altri due ragazzi menzionati, che erano anch'essi in Egitto, che erano lì per l'addestramento.» 

Marcatori verbali: «sono menzionati» — nessuna fonte primaria 

Fonte primaria presente: NO — punto di penalità (+1) 
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Sintesi: La selezione delle fonti è unilateralmente critica nei confronti dell'Islam (Weltwoche, Stamm, Maurer) 
senza voci accademiche contrarie. Tre affermazioni non documentate sull'organizzazione di Blanchot vengono 
avanzate senza fonti primarie e non vengono sistematicamente messe in discussione. 
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3. DISTRIBUZIONE DEL TEMPO 4/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Tempo di parola stimato: 

•  Nicolas Blanchot (Consiglio Centrale Islamico): (24%) 

•  Oscar Freisinger (UDC): (16%) 

•  Erich Gisling (pubblicista): (13%) 

•  Gerhard Pfister (CVP): (11%) 

•  Hugo Stamm (esperto di sette): (7%) 

•  Signor Kudluka (federazione ombrello musulmana): (7%) 

•  Signor Maurer (teologo): (5%) 

•  Signor Raff (islamologo): (5%) 

•  Signor Afschar (federazione ombrello musulmana): (4%) 

•  Signora Pegoraro (consigliera di Stato): (4%) 

•  Altri (Lieberherr, Bergermin, convertita): (5%) 

•  Moderatore: (13%) 

Sintesi: Blanchot, in quanto figura principale della trasmissione, riceve il maggior tempo di parola, il che è 
tematicamente giustificato. Le voci critiche nei confronti dell'Islam (Freisinger, Stamm, Maurer, Lieberherr, 
Pegoraro) si sommano a circa il 37%, le voci favorevoli all'Islam/neutrali (Blanchot, Kudluka, Afschar, Raff, 
Bergermin) a circa il 45%. La distribuzione è leggermente a favore della parte islamica, il che genera un certo 
squilibrio in una trasmissione sulla «pericolosità» del Consiglio Centrale Islamico. 
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4. OMISSIONI (Selective Omission) 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Omissione 1: 

Contesto 
Nessuna rappresentazione del numero effettivo di membri e della portata del Consiglio Centrale 
Islamico. 

Rilevante a: 00:40 (presentazione di Blanchot) 

Effetto 
La trasmissione tratta il Consiglio Centrale Islamico come una forza significativa, senza chiarire 
quanti membri abbia. Blanchot stesso dice (11:44): «non so quanti» — questa incertezza non 
viene risolta. Suggerisce un'importanza che potrebbe non corrispondere alla realtà. 

 

Omissione 2: 

Contesto 
Nessuna rappresentazione delle attività concrete del Consiglio Centrale Islamico al di là dei 
reportage mediatici. 

Rilevante a: 57:00 (accuse sull'immagine di Bin Laden, viaggio in Egitto) 

Effetto 
Gravi accuse (addestramento terroristico, venerazione di Bin Laden) vengono sollevate senza 
fonti primarie e non vengono documentate da ricerche indipendenti. L'omissione di una verifica 
indipendente suggerisce che le accuse siano sostanziate. 

 

Omissione 3: 

Contesto 
Nessuna rappresentazione della situazione giuridica riguardo alla pratica religiosa sul posto di 
lavoro e nell'esercito. 

Rilevante a: 27:50 (controversia sulla preghiera nell'esercito) e 63:28 (esempio della fabbrica) 

Effetto 
La discussione sugli orari di preghiera nell'esercito e sul posto di lavoro viene condotta senza 
chiarire la situazione giuridica effettiva. Ciò che il Tribunale federale o il diritto militare prescrivono 
concretamente rimane poco chiaro. Suggerisce che le richieste musulmane siano di per sé illegali. 

 

Sintesi: La trasmissione omette sistematicamente le basi empiriche (numero di membri, basi giuridiche, verifica 
indipendente delle accuse), il che mantiene la discussione al livello di opinioni e aneddoti e impedisce una 
classificazione obiettiva. 

 

Voci mancanti 

•  Costituzionalista: Avrebbe precisato i limiti esatti della libertà religiosa secondo l'art. 15 Cost. e l'art. 9 CEDU. 

•  Ricercatrice sull'integrazione/Sociologo: Avrebbe apportato dati empirici sull'effettiva integrazione dei musulmani 
in Svizzera. 

•  Rappresentante della protezione dello Stato: Avrebbe illustrato la concreta valutazione della minaccia da parte del 
servizio informazioni. 

•  Femminista musulmana per i diritti delle donne: Avrebbe illuminato la questione dell'autodeterminazione vs. 
indottrinamento da una prospettiva femminista-musulmana. 
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•  Islamologa (Università): Avrebbe inquadrato professionalmente le questioni teologiche (interpretazione del 
Corano, sharia, lapidazione). 

•  Rappresentante di altri paesi europei: Avrebbe apportato le esperienze di Francia, Germania o Regno Unito con 
dibattiti analoghi. 

•  Operatore giovanile/Esperto di deradicalizzazione: Avrebbe inquadrato empiricamente la questione della 
radicalizzazione dei convertiti. 

•  Rappresentante di musulmani liberali (organizzati): Avrebbe rappresentato lo spettro delle posizioni musulmane al 
di là del Consiglio Centrale e della federazione ombrello. 
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5. MANIPOLAZIONE DEI DATI 3/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

I dati completi comprendono: valore assoluto, quota (%) e tendenza 

 

Riscontro 1: 

Indicazione 
temporale 

11:50 

Dato: «In Svizzera abbiamo oltre 400'000 musulmani.» 

Dimensioni: (a) Valore assoluto indicato — (b) Quota mancante — (c) Tendenza mancante 

Contesto 
mancante 

Quanti di questi sono membri del Consiglio Centrale Islamico? Quanti sono considerati 
«fondamentalisti»? Senza questa relazione, il dato 400'000 è fuorviante. 

Effetto 
Suggerisce una grande massa musulmana omogenea, sebbene il Consiglio Centrale Islamico 
rappresenti solo una piccola frazione. 

 

Riscontro 2: 

Indicazione 
temporale 

08:05 

Dato: «Più del 50% in totale ha detto, sì, è giusto [picchiare la moglie]. Poi tra i laureati oltre il 40% ha detto, sì.» 

Dimensioni: (a) Valore assoluto accennato — (b) Quota indicata — (c) Tendenza mancante; fonte mancante 

Contesto 
mancante 

Quale studio? Quando? Quanto grande il campione? L'Egitto non è la Svizzera — nessun 
riferimento al trasferimento stabilito. 

Effetto 
Suggerisce che gli uomini musulmani siano generalmente favorevoli alla violenza contro le donne, 
senza indicazione della fonte e senza riferimento alla Svizzera. 

 

Sintesi: Due dati vengono utilizzati senza una contestualizzazione completa per sostenere argomenti critici nei 
confronti dell'Islam. Lo studio egiziano è particolarmente problematico, poiché viene impiegato senza indicazione 
della fonte e senza riferimento al trasferimento alla Svizzera. 
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6. GUILT BY ASSOCIATION (Colpa per associazione) 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Associazione 1: 

Indicazione 
temporale 

01:13 

Citazione «È stato in parte definito il Bin Laden di Biel, il musulmano più pericoloso in Svizzera.» 

Tecnica: Il moderatore cita il paragone con Bin Laden, pur definendolo contemporaneamente «pura sciocchezza». 
L'associazione è quindi nell'aria, anche se formalmente viene presa le distanze. 

Effetto 
Blanchot viene fin dall'inizio associato al terrorista più noto al mondo. La distanza formale («pura 
sciocchezza») non neutralizza completamente l'associazione — il paragone rimane nella 
coscienza degli spettatori. 

 

VERIFICA FONTE Blanchot: 

•  Lavora con fonti primarie documentabili: SÌ (Corano, ordinamento giuridico) 

•  Affermazioni centrali falsificabili: SÌ (la fedeltà allo Stato di diritto è verificabile) 

•  Rischio personale: Alto — esposizione pubblica, attacchi mediatici, etichetta «Bin Laden di Biel» 

•  Guadagno: Attenzione per l'organizzazione, ma con enormi costi reputazionali 

•  Netto: Rischio > Guadagno → maggiore credibilità 

•  Obiettività: Prevalentemente obiettivo, ammette incertezze 

•  CATEGORIA RISULTATO: A — Attore critico del sistema con metodologia (prove + rischio + obiettività) 

Associazione 2: 

Indicazione 
temporale 

57:30 

Citazione 
«Ci sono membri della sua organizzazione che hanno sul loro computer un'immagine di Osama 
Bin Laden.» 

Tecnica: Un caso singolo viene utilizzato come caratterizzazione dell'intera organizzazione. 

Effetto 
Suggerisce che il Consiglio Centrale Islamico ospiti simpatizzanti di Bin Laden, senza fonte 
primaria. 

 

Catena di associazioni: Blanchot → Consiglio Centrale Islamico → immagine di Bin Laden → addestramento 
terroristico in Egitto → terrorismo 

Associazione 3: 

Indicazione 
temporale 

45:58 

Citazione 
«se si guardano i media statali stranieri, BBC, media in Francia, media in Germania, il signor 
Freisinger e il suo UDC vengono considerati di estrema destra.» 

Tecnica: Blanchot associa Freisinger a «estrema destra» attraverso il riferimento ai media stranieri. 

Effetto Delegittimazione reciproca per associazione — entrambe le parti praticano la Guilt by Association. 
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Sintesi: La trasmissione inizia con una grave Guilt by Association (Bin Laden di Biel) e prosegue questa tecnica 
attraverso accuse non documentate. Blanchot è categoria A secondo la verifica delle fonti — l'inquadramento 
come pericoloso fondamentalista è sostenuto principalmente dal framing, non da fatti documentati. 
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7. TEMPISTICA 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Riscontro 1: 

Posizione: 00:00–01:20 (inizio) 

Contenuto: Il moderatore presenta Blanchot come «Bin Laden di Biel» prima che inizi la discussione. 

Effetto della 
tempistica 

L'associazione più grave (Bin Laden) viene collocata all'inizio, prima che Blanchot possa 
esprimersi. Questo stabilisce la cornice interpretativa per l'intera trasmissione. Tutte le successive 
affermazioni di Blanchot vengono filtrate attraverso questo frame. 

 

Riscontro 2: 

Posizione: 36:15 (metà) 

Contenuto: Moderatore a Freisinger: «Sa dove dovrebbe stare? Nel Vallese? No, su un palco comico.» 

Effetto della 
tempistica 

Questo commento arriva dopo la richiesta di Freisinger che Blanchot condanni la lapidazione. La 
screditazione di Freisinger da parte del moderatore avviene esattamente nel momento in cui 
Freisinger avanza una richiesta tematicamente legittima, il che delegittima la richiesta stessa. 

 

Riscontro 3: 

Posizione: 74:44 (fine) 

Contenuto: Moderatore: «Grazie per essersi presentato questa sera alla prima discussione in televisione.» 

Effetto della 
tempistica 

La formulazione conclusiva inquadra la partecipazione di Blanchot come coraggiosa e positiva, il 
che costituisce un'implicita manifestazione di simpatia alla fine della trasmissione. 

 

Sintesi: La trasmissione è caratterizzata da una tempistica strategica: l'associazione più grave all'inizio, la 
screditazione del critico dell'Islam nel mezzo, e un inquadramento positivo del Consiglio Centrale Islamico alla 
fine. Questo crea un arco che fa apparire Blanchot positivamente nonostante le gravi accuse. 
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8. INDIGNAZIONE SELETTIVA 5/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Indignazione = bias. L'indignazione selettiva rafforza il riscontro. Punteggio = grado di indignazione (0–5) + selettività (0–5) 

 

Riscontro 1: 

Indicazione 
temporale 

36:15 

Evento scatenante: Freisinger chiede a Blanchot di condannare la lapidazione della donna («Ditemi solo la frase»). 

Reazione: Moderatore a Freisinger: «Sa dove dovrebbe stare? Nel Vallese? No, su un palco comico. Le starebbe 
meglio.» 

Confronto 
Blanchot dice a 37:14: «Fa parte di una parte, rientra nella libertà di fede. Lapidazione della 
donna? È libertà di fede?» — Il moderatore reagisce con: «Non mi renda la vita così difficile, per 
favore.» — nessuna screditazione comparabile. 

Asimmetria: Freisinger viene screditato con una battuta per una richiesta legittima (presa di distanza dalla 
lapidazione). L'affermazione più problematica di Blanchot, che la lapidazione sia «libertà di fede», viene liquidata 
con un commento blando. L'asimmetria è chiaramente dimostrabile. 

 

Riscontro 2: 

Indicazione 
temporale 

05:56 

Evento scatenante: Freisinger cita il versetto coranico sul picchiare la moglie. 

Reazione: Il moderatore interrompe: «Alt, alt.» e dà la parola a Blanchot per la correzione. 

Confronto 
Blanchot a 37:14 afferma che la lapidazione è libertà di fede — il moderatore non interrompe, ma 
dice «Non mi renda la vita così difficile». 

Asimmetria: L'interpretazione coranica di Freisinger viene immediatamente interrotta e corretta. L'affermazione più 
problematica di Blanchot (la lapidazione come libertà di fede) non viene messa in discussione con la stessa 
energia. 

 

Grado di indignazione: 3/5 

Selettività: 2/5 

Sintesi: Esiste un'asimmetria dimostrabile nella reazione del moderatore: le affermazioni islamocritiche di 
Freisinger vengono interrotte e commentate più duramente rispetto alle affermazioni problematiche di Blanchot 
(lapidazione come libertà di fede). L'asimmetria è moderata, ma chiaramente documentabile. 
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9. COMPLETEZZA (Selective Omission — Quadro complessivo) 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Riscontro 1: 

Indicazione 
temporale 

09:03 

Prospettiva/fatto mancante: Il rapporto della protezione dello Stato sul Consiglio Centrale Islamico viene 
menzionato, ma nessun rappresentante della protezione dello Stato è presente. 

Rilevanza: La trasmissione ruota attorno alla questione della pericolosità — la principale istanza specialistica 
(protezione dello Stato/SIC) è assente. 

Impatto: La valutazione della minaccia rimane a livello di opinioni; la trasmissione non può fornire una risposta 
obiettiva alla domanda del titolo. 

 

Riscontro 2: 

Indicazione 
temporale 

50:00 (intera trasmissione) 

Prospettiva/fatto mancante: Nessuna islamologia accademica rappresentata. Il signor Raff viene presentato come 
islamologo/giurista, ma le sue qualifiche non vengono precisate. 

Rilevanza: Le questioni teologiche (interpretazione del Corano, sharia, lapidazione) vengono discusse da non 
specialisti. 

Impatto: La discussione sulla teologia islamica è priva di basi specialistiche; errori e semplificazioni non vengono 
corretti. 

 

Riscontro 3: 

Indicazione 
temporale 

63:28 

Prospettiva/fatto mancante: Nessuna ricerca sull'integrazione citata. La questione di quanto i musulmani siano 
effettivamente integrati in Svizzera viene trattata solo in modo aneddotico. 

Rilevanza: I dati empirici eleverebbero la discussione dalle opinioni ai fatti. 

Impatto: La trasmissione rimane al livello di casi singoli e aneddoti, il che non consente una classificazione 
obiettiva. 

 

Sintesi: La trasmissione omette sistematicamente le voci specialistiche più importanti (protezione dello Stato, 
islamologia, ricerca sull'integrazione) e le sostituisce con giornalisti d'opinione e professionisti. Ciò impedisce una 
risposta obiettiva alla domanda del titolo. 

 

La trasmissione si svolge nel periodo successivo all'iniziativa sui minareti, che ha rivelato una profonda spaccatura 
sociale sull'Islam in Svizzera. Il Consiglio Centrale Islamico è stato fondato come reazione alla campagna per 
l'iniziativa ed è considerato di orientamento islamico rigoroso. Il dibattito tocca questioni fondamentali: libertà religiosa 
vs. Stato di diritto, integrazione vs. preservazione dell'identità, e la questione se l'Islam debba essere inteso come 
ideologia politica o come religione privata. A livello internazionale, il dibattito si inserisce nel contesto dell'11 
settembre, delle guerre in Afghanistan e Iraq, e di un crescente dibattito europeo sull'islamofobia. 

mailto:kontakt@SVFAB.ch


 

Schweizerischer Verein für ausgewogene Berichterstattung 
Association suisse pour une information équilibrée 
Associazione svizzera per un reporting equilibrato 

 

 
 

Präsident: Schläpfer, David  -  Kontakt:   kontakt@SVFAB.ch  -  Adresse:    SVFAB, Postfach, CH-8021 Zürich 1 
Seite 19 

 

 

Quota di prospettive coperte 

Invertito: il valore originale misura la copertura (più alto = meglio). Visualizzato come scostamento (più alto = lacune maggiori). 

[A] Prospettiva giuridica: Cosa dice concretamente la Costituzione federale sulla libertà religiosa e i suoi limiti? 

[B] Prospettiva islamologica: Quanto è effettivamente diverso l'Islam? Quali correnti esistono? 

[C] Prospettiva della politica di integrazione: Cosa mostra la ricerca sull'integrazione dei musulmani in Svizzera? 

[D] Prospettiva della sicurezza: Cosa dice concretamente la protezione dello Stato sulla situazione di minaccia? 

[E] Prospettiva comparativa: Come sono state trattate storicamente altre comunità religiose (cattolici, ebrei)? 

[F] Prospettiva femminile: Cosa dicono le donne musulmane stesse sul velo e sull'autodeterminazione? 

[G] Prospettiva dei convertiti: Cosa motiva le conversioni? Quali esperienze fanno i convertiti? 

[H] Prospettiva economica: Quali problemi concreti sorgono nelle aziende a causa delle pratiche religiose? 

[I] Prospettiva internazionale: Come affrontano altri paesi europei questioni analoghe? 

[J] Prospettiva delle vittime: Cosa vivono i musulmani in Svizzera in termini di discriminazione? 

 

[A] TRATTATA 

Indicazione temporale: 23:34 — Citazione: «La sua libertà religiosa in questo Stato non è illimitata, ma si scontra 
con il limite dove interviene lo Stato di diritto.» — Valutazione: La prospettiva giuridica viene discussa da Pfister e 
Blanchot, ma senza un costituzionalista come voce specialistica. 

 

[B] ACCENNATA 

Indicazione temporale: 51:28 — Citazione: «Ci sono molte forme di Islam e ci sono molte possibilità di 
interpretazione del Corano.» — Valutazione: Gisling e Raff accennano alla diversità, ma non vi è una 
classificazione islamologica sistematica. 

 

[C] OMESSA 

Indicazione temporale: — — Citazione: — — Valutazione: Nessuna ricerca sull'integrazione citata; la questione di 
quanto i musulmani siano effettivamente integrati in Svizzera viene trattata solo in modo aneddotico. 

 

[D] ACCENNATA 

Indicazione temporale: 09:03 — Citazione: «dove la protezione dello Stato è ora diventata attenta, e dove ci sono 
dichiarazioni del direttore dell'Ufficio federale della migrazione, che questo sarebbe un terreno fertile, anche per il 
terrorismo» — Valutazione: La posizione della protezione dello Stato viene menzionata, ma nessun 
rappresentante è presente. 

 

[E] TRATTATA 

Indicazione temporale: 26:19 — Citazione: «I cattolici in questo Stato svizzero, per centinaia di anni, più di cento 
anni, hanno avuto meno diritti dei riformati.» — Valutazione: Il confronto storico viene introdotto da Pfister stesso, 
il che relativizza la prospettiva. 

 

[F] TRATTATA 

Indicazione temporale: 14:53 — Citazione: «Porta il velo da quando ha 18 anni, e lo fa volontariamente, dice lei» / 
71:23 (convertita): «combatto da nove mesi per poter girare così» — Valutazione: La prospettiva femminile è 
presente, ma limitata a due casi singoli; nessun dato di ricerca. 

 

[G] TRATTATA 

Indicazione temporale: 41:22 — Citazione: «A 16 anni non si può decidere, per così dire, che Allah è un dio 
migliore» — Valutazione: Il tema dei convertiti viene discusso, ma valutato principalmente da non-convertiti; 
Bergermin come convertito prende brevemente la parola. 

 

[H] TRATTATA 
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Indicazione temporale: 63:28 — Citazione: «in una fabbrica, in un movimento industriale... cinque volte al giorno 
anche. Questo è anche un problema nell'industria.» — Valutazione: Maurer porta esempi pratici, ma senza dati 
sistematici. 

 

[I] OMESSA 

Indicazione temporale: — — Citazione: — — Valutazione: Nessun confronto con Francia, Germania, Regno 
Unito; come altri paesi europei affrontano questioni analoghe non viene tematizzato. 

 

[J] ACCENNATA 

Indicazione temporale: 13:50 — Citazione: «i musulmani al momento si sentono nel nucleo sotto attacco» — 
Valutazione: Le esperienze di discriminazione vengono menzionate, ma non trattate sistematicamente. 

 

 

Punteggio di completezza: 5/10 

Motivazione: La trasmissione tratta il tema in modo ampio, ma senza voci specialistiche in diritto costituzionale, 
ricerca sull'integrazione e confronto internazionale. La discussione rimane prevalentemente al livello di opinioni e 
casi singoli, senza base empirica. Prospettive centrali come la ricerca sull'integrazione e il confronto 
internazionale mancano completamente. 
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Softfacts — 6 tecniche qualitative 

 

10. FRAMING (Impostazione della cornice) 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Riscontro 1: 

Indicazione 
temporale 

00:22 

Citazione «Quanto sono pericolosi i musulmani radicali in Svizzera?» 

Manipolazione 
La domanda del titolo presuppone «radicale» come dato. Non chiede «I musulmani in Svizzera 
sono pericolosi?» o «Quanto sono integrati i musulmani in Svizzera?», ma presuppone la 
radicalità e chiede solo il grado di pericolosità. 

Perché 
problematico 

La presupposizione «radicale» è una decisione preliminare che mantiene tutte le discussioni 
successive in una cornice di sicurezza e minaccia. Gli ospiti musulmani devono difendersi fin 
dall'inizio dal sospetto di radicalità. 

 

Riscontro 2: 

Indicazione 
temporale 

01:01 

Citazione 
«Nicolas Blanchot ha fondato il suo gruppo come reazione al divieto dei minareti. È un 
musulmano di fede rigorosa. Crede letteralmente nel Corano.» 

Manipolazione 
«Credere letteralmente nel Corano» viene inquadrato come caratteristica problematica, senza 
spiegare cosa significhi. La formulazione implica fondamentalismo e pericolosità. 

Perché 
problematico 

Molti fedeli credono «letteralmente» nelle loro scritture sacre. La formulazione è selettiva e 
suggestiva senza base obiettiva. 

 

Riscontro 3: 

Indicazione 
temporale 

13:07 

Citazione 
«allontaniamoci un po' dal pericolo in relazione alla violenza o simili, e andiamo alle 
preoccupazioni, all'inquietudine che lei suscita, come persona e con la sua organizzazione, con il 
cappellino, con la barba» 

Manipolazione 
Il moderatore inquadra l'aspetto esteriore di Blanchot (cappellino, barba) come fonte di 
«inquietudine». L'abbigliamento religioso viene inquadrato come problema. 

Perché 
problematico 

Inquadrare l'aspetto di una persona come fonte di «inquietudine» è una forma di discriminazione 
attraverso il framing. Gli ebrei ortodossi con i riccioli o le suore in abito non vengono confrontati 
con questa domanda. 
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Sintesi: La trasmissione è mantenuta fin dall'inizio in una cornice di minaccia che costringe i musulmani in una 
posizione difensiva. Il titolo, l'introduzione e le domande del moderatore pongono pericolosità e inquietudine come 
punto di partenza, il che rende strutturalmente difficile una discussione obiettiva. 
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11. SCELTA DELLE PAROLE E DEI TERMINI 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Riscontro 1: 

Indicazione 
temporale 

00:40 

Citazione «Nicolas Blanchot, presidente del controverso Consiglio Centrale Islamico» 

Manipolazione 
«Controverso» è un termine valutativo che stabilisce una connotazione negativa prima della 
discussione. 

Perché 
problematico 

L'alternativa neutrale sarebbe: «Presidente del Consiglio Centrale Islamico Svizzero». 
«Controverso» è una decisione redazionale preliminare che inquadra negativamente l'ospite già 
prima della sua prima affermazione. 

 

Riscontro 2: 

Indicazione 
temporale 

28:29 

Citazione «islamizzazione strategica» 

Manipolazione 
Il termine «islamizzazione» implica una penetrazione mirata e minacciosa della società da parte 
dell'Islam. 

Perché 
problematico 

L'alternativa neutrale sarebbe: «aumento della presenza musulmana» o «crescita delle comunità 
musulmane». «Islamizzazione» è un termine politico di lotta usato dai movimenti islamocritici e 
porta una connotazione di minaccia. 

 

Riscontro 3: 

Indicazione 
temporale 

41:22 

Citazione 
«è per lo più una protesta, è una ribellione, è in parte un odio verso la società» (Stamm sui 
convertiti) 

Manipolazione La conversione all'Islam viene associata all'«odio verso la società». 

Perché 
problematico 

L'alternativa neutrale sarebbe: «La conversione può avere diverse motivazioni, tra cui la ricerca 
spirituale, l'appartenenza sociale o la protesta.» La formulazione «odio verso la società» è una 
svalutazione psicologizzante senza base empirica. 

 

Sintesi: La scelta delle parole nella trasmissione è sistematicamente connotata in modo islamocritico: 
«controverso», «islamizzazione», «odio verso la società». Questi termini stabiliscono una cornice negativa che 
sarebbe evitabile con formulazioni neutrali. 
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12. COMPORTAMENTO DEL MODERATORE 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Riscontro 1: 

Indicazione 
temporale 

36:15 

Evento scatenante: Freisinger chiede a Blanchot di condannare la lapidazione della donna («Ditemi solo la frase»). 

Citazione 
(moderatore) 

«Sa dove dovrebbe stare? Nel Vallese? No, su un palco comico. Le starebbe meglio.» 

Confronto 
Blanchot a 37:14: «Lapidazione della donna? È libertà di fede?» — Moderatore: «Non mi renda la 
vita così difficile, per favore.» 

Asimmetria: Freisinger viene screditato con una battuta per una richiesta legittima. L'affermazione più problematica 
di Blanchot viene liquidata con un commento blando. Asimmetria chiaramente dimostrabile. 

 

Riscontro 2: 

Indicazione 
temporale 

05:56 

Evento scatenante: Freisinger cita il versetto coranico sul picchiare la moglie. 

Citazione 
(moderatore) 

«Alt, alt.» — interrompe Freisinger e dà la parola a Blanchot. 

Confronto 
Blanchot a 06:29: «Lei prende un pezzo del Corano e lo interpreta esattamente come vuole» — il 
moderatore lascia parlare Blanchot senza interruzione. 

Asimmetria: Freisinger viene interrotto, Blanchot no. Evento scatenante per Freisinger: interpretazione del Corano. 
Evento analogo per Blanchot: contrattacco a Freisinger — nessuna interruzione. 

 

Riscontro 3: 

Indicazione 
temporale 

74:44 

Evento scatenante: Fine della trasmissione. 

Citazione 
(moderatore) 

«Grazie per essersi presentato questa sera alla prima discussione in televisione.» 

Confronto Freisinger non riceve una formulazione conclusiva positiva comparabile. 

Asimmetria: La formulazione conclusiva positiva per Blanchot è un'implicita manifestazione di simpatia che non 
viene ripetuta per gli altri ospiti. 

 

Sintesi: Il comportamento del moderatore mostra un'asimmetria dimostrabile: Freisinger viene interrotto e 
commentato più duramente rispetto a Blanchot. La formulazione conclusiva favorisce Blanchot. Questa 
asimmetria è metodicamente documentata attraverso il confronto di eventi scatenanti analoghi. 
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13. ASIMMETRIA DELLE DOMANDE 5/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Asimmetria 1: 

A Blanchot, 20 
11: «Se i vostri figli per esempio domani decidessero di passare al cattolicesimo o al 
protestantesimo, come reagireste?» — neutrale/morbida 

A Freisinger, 
35 

07: «Non è lei responsabile della radicalizzazione?» — dura, implica colpa 

Confronto 
Freisinger viene ritenuto responsabile della radicalizzazione (domanda suggestiva), mentre 
Blanchot riceve una domanda aperta sulle decisioni familiari. 

 

Asimmetria 2: 

A Blanchot, 74 
44: «Grazie per essersi presentato questa sera alla prima discussione in televisione.» — positivo, 
nessuna domanda critica finale 

A Freisinger 
Nessuna formulazione conclusiva positiva comparabile; l'ultima interazione è il commento sul 
«palco comico». 

Confronto Blanchot riceve una formulazione conclusiva positiva, Freisinger una screditazione. 

 

Sintesi: Le domande a Freisinger sono tendenzialmente più dure e suggestive (responsabilità per la 
radicalizzazione) rispetto alle domande a Blanchot. Le formulazioni conclusive sono chiaramente asimmetriche. 
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14. FALSE BALANCE 4/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Riscontro 1: 

Indicazione 
temporale 

50:00 (intera trasmissione) 

Costrutto: La trasmissione contrappone «Islam» e «Stato di diritto svizzero» come due posizioni di pari valore che 
devono essere discusse. 

Analisi 

La questione se il Consiglio Centrale Islamico accetti l'ordinamento giuridico non è una questione 
di equilibrio — è una questione giuridica. Blanchot afferma ripetutamente di accettare 
l'ordinamento giuridico. La trasmissione tratta questa affermazione come equivalente 
all'asserzione che non lo faccia, senza verifica empirica. Questa è una False Balance: due 
posizioni vengono trattate come equivalenti, sebbene una (la fedeltà di Blanchot allo Stato di 
diritto) sarebbe verificabile. 

 

Sintesi: La trasmissione genera una False Balance tra la fedeltà di Blanchot allo Stato di diritto (che egli ribadisce 
ripetutamente) e i dubbi al riguardo (che vengono espressi senza prove). Una verifica indipendente avrebbe 
risolto l'equilibrio. 
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15. AGENDA-SETTING 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Riscontro 1: 

Elemento di agenda stabilito: La pratica religiosa musulmana è di per sé sospetta e deve giustificarsi. 

Indicazione 
temporale 

00:22 — Prova: «Quanto sono pericolosi i musulmani radicali in Svizzera?» 

Agenda alternativa: «Come può la Svizzera conciliare diversità religiosa e Stato di diritto?» o «Cosa mostra la 
ricerca sull'integrazione dei musulmani in Svizzera?» 

 

Riscontro 2: 

Elemento di agenda stabilito: Il Consiglio Centrale Islamico è la voce rilevante per i musulmani in Svizzera. 

Indicazione 
temporale 

00:40 — Prova: Blanchot come ospite principale, sebbene rappresenti una piccola organizzazione 
controversa. 

Agenda alternativa: Voci musulmane rappresentative (grandi federazioni ombrello, musulmani liberali) avrebbero 
completato il quadro. 

 

Sintesi: La trasmissione stabilisce un'agenda che inquadra la pratica religiosa musulmana come problema di 
sicurezza e tratta il Consiglio Centrale Islamico come voce musulmana rappresentativa. Entrambe le decisioni di 
agenda distorcono il quadro complessivo. 
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CAPITOLO 4 — VALUTAZIONE COMPLESSIVA 

 

Risultati 

•  PUNTEGGIO HARDFACTS (media criteri 1-9): 5.4 / 10 

•  PUNTEGGIO SOFTFACTS (media criteri 10-15): 5.8 / 10 

Tecniche dominanti 

1. Guilt by Association (punteggio 7): La trasmissione inizia con l'associazione a Bin Laden e la prosegue 
attraverso accuse non documentate (addestramento terroristico, immagine di Bin Laden). Blanchot deve difendersi 
per tutta la trasmissione da associazioni non supportate da fonti primarie. 

2. Framing (punteggio 7): La cornice di minaccia («Quanto sono pericolosi i musulmani radicali?») viene 
mantenuta attraverso la domanda del titolo, l'introduzione e le domande del moderatore. La pratica religiosa 
musulmana viene inquadrata come problema di sicurezza che richiede spiegazioni, non come un diritto normale. 

3. Agenda-Setting (punteggio 7): La trasmissione stabilisce l'agenda secondo cui la pratica religiosa musulmana 
è di per sé sospetta e deve giustificarsi. Il Consiglio Centrale Islamico viene trattato come voce musulmana 
rappresentativa, sebbene sia una piccola organizzazione controversa. 

Messaggi chiave della trasmissione 

MESSAGGIO 1 (CONTENUTO): «L'interpretazione fondamentalista del Corano è incompatibile con lo Stato di diritto 
svizzero, e il Consiglio Centrale Islamico è un potenziale terreno fertile per la radicalizzazione.» 

Tecnica: Framing, Agenda-Setting, Guilt by Association — Prove: 00:22, 01:13, 57:30 

MESSAGGIO 2 (PERSONALE): «Nicolas Blanchot è un pericoloso fondamentalista che non accetta realmente 
l'ordinamento giuridico, anche se lo afferma.» 

Tecnica: Guilt by Association, comportamento del moderatore, tempistica — Prove: 01:13, 36:15, 57:30 

MESSAGGIO 3 (SOCIALE): «La Svizzera deve essere vigile nei confronti di un'islamizzazione strategica che, sotto il 
manto della libertà religiosa, mina l'ordinamento giuridico.» 

Tecnica: Scelta delle parole, Framing, Agenda-Setting — Prove: 00:22, 28:29, 15:00 

Motivazione: Con un punteggio complessivo di 5.6/10, la trasmissione si colloca nell'area «Chiara unilateralità». 
L'unilateralità si manifesta principalmente nel framing (cornice di minaccia), nella selezione degli esperti (nessun 
islamologo), nella tecnica della Guilt by Association (associazione a Bin Laden) e nel comportamento del moderatore 
(trattamento asimmetrico di Freisinger e Blanchot). Allo stesso tempo, vi sono elementi che mostrano una certa 
imparzialità: Blanchot riceve molto tempo di parola, diversi ospiti difendono il diritto alla pratica religiosa musulmana, e 
il moderatore si distanzia formalmente dall'associazione a Bin Laden. L'art. 4 LRTV richiede una rappresentazione 
corretta dei fatti e il pluralismo delle opinioni — le voci specialistiche mancanti (islamologia, protezione dello Stato, 
ricerca sull'integrazione) e la cornice di minaccia costituiscono una chiara violazione del principio di correttezza. 

CONCLUSIONE 

La trasmissione Arena «Quanto sono pericolosi i musulmani radicali in Svizzera?» presenta una chiara unilateralità 
che emerge principalmente da decisioni strutturali (domanda del titolo, selezione degli esperti, framing) e non da una 
presa di posizione aperta. La cornice di minaccia, mantenuta dalla domanda del titolo fino alla formulazione 
conclusiva, costringe gli ospiti musulmani in una posizione difensiva permanente e impedisce una discussione 
obiettiva. L'assenza di islamologi accademici, costituzionalisti e ricercatori sull'integrazione significa che la domanda 
del titolo («Quanto sono pericolosi?») non può ricevere una risposta obiettiva — la trasmissione rimane al livello di 
opinioni e aneddoti. Il comportamento del moderatore mostra un'asimmetria dimostrabile: Freisinger viene screditato 
per richieste legittime, mentre l'affermazione problematica di Blanchot (lapidazione come libertà di fede) viene trattata 
con maggiore indulgenza. Secondo l'art. 4 LRTV, che richiede una rappresentazione corretta dei fatti e il pluralismo 
delle opinioni su temi controversi, la trasmissione è carente in diversi punti: le voci specialistiche mancanti violano il 
principio di correttezza, la cornice di minaccia viola il principio di rappresentazione equilibrata, e le accuse non 
documentate (immagine di Bin Laden, addestramento terroristico) senza fonti primarie violano il principio di 
accuratezza dei fatti. 
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VALUTAZIONE COMPLESSIVA DEI 15 CRITERI 

 

Punteggi individuali — Tutti i 15 criteri 

Nr. Criterio Punteggio Classificazione 

1 SELEZIONE DEGLI ESPERTI 6 ●●● 

2 SELEZIONE DELLE FONTI 5 ●●● 

3 DISTRIBUZIONE DEL TEMPO 4 ●● 

4 OMISSIONI (Selective Omission) 6 ●●● 

5 MANIPOLAZIONE DEI DATI 3 ●● 

6 GUILT BY ASSOCIATION (Colpa per associazione) 7 ●●●● 

7 TEMPISTICA 7 ●●●● 

8 INDIGNAZIONE SELETTIVA 5 ●●● 

9 COMPLETEZZA (Selective Omission — Quadro complessivo) 6 ●●● 

10 FRAMING (Impostazione della cornice) 7 ●●●● 

11 SCELTA DELLE PAROLE E DEI TERMINI 6 ●●● 

12 COMPORTAMENTO DEL MODERATORE 6 ●●● 

13 ASIMMETRIA DELLE DOMANDE 5 ●●● 

14 FALSE BALANCE 4 ●● 

15 AGENDA-SETTING 7 ●●●● 

 

PUNTEGGIO HARDFACTS (1-
8) 5.4/10 Squilibrio considerevole 

 

PUNTEGGIO SOFTFACTS (9-
14) 5.8/10 Squilibrio considerevole 

 

PUNTEGGIO 
COMPLESSIVO 5.6/10 Squilibrio considerevole 

Media di Hardfacts e Softfacts 
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CHIAVE — Significato dei punteggi 

 

Punteggi individuali per criterio (0–10) 

0 Nessun riscontro Nessuna anomalia rilevante rilevata. 

1–2 Riscontro debole Lieve anomalia senza pregiudizio sostanziale dell'equilibrio. 

3–4 
Riscontro da lieve a 
moderato 

Tendenza riconoscibile; rilevanza dell'effetto da bassa a moderata. 

5 
Riscontro moderato con 
rilevanza dell'effetto 

Squilibrio rilevante che influenza il potenziale di formazione dell'opinione del 
pubblico. 

6 
Riscontro considerevole 
(soglia) 

I punteggi a partire da 6 vengono indicati come «riscontri considerevoli». 

7 Riscontro considerevole Squilibrio chiaro e ben documentabile con chiara rilevanza dell'effetto. 

8–9 Riscontro grave Squilibrio marcato; diversi riscontri individuali documentabili in questo criterio. 

10 Manifestazione massima Squilibrio sistematico e pervasivo in questo criterio. 

 

Indice di scostamento aggregato — Aree di interpretazione 

0.0 – 2.5 Non rilevante 
Nessun pattern sostanziale riconoscibile; la trasmissione 
corrisponde al principio di correttezza. 

2.6 – 4.0 Lieve squilibrio 
Anomalie isolate; statisticamente visibili, ma ancora nell'area di 
tolleranza. 

4.1 – 6.0 Squilibrio considerevole 
Diversi riscontri considerevoli; pregiudizio rilevante della pluralità 
delle prospettive. 

6.1 – 8.0 
Grave scostamento dal principio 
di equilibrio. Alto grado di 
scostamento 

Pattern marcati e trasversali alla trasmissione; alta rilevanza 
dell'effetto. 

8.1 – 10 
Unilateralità sistemica 
fondamentale. Grado di bias 
molto elevato 

Manifestazione massima su quasi tutti i criteri; reportage 
sistematicamente unilaterale. 

 

Bias partitico (-5 a +5) 

-5 a -3 
Fortemente 
svantaggiato 

Il partito è chiaramente penalizzato nella rappresentazione, nel tempo di 
parola o nel framing. 

-2 a -1 
Leggermente 
svantaggiato 

Svantaggio riconoscibile, ma debole. 

0 Neutrale Nessuna preferenza o svantaggio accertabile. 

+1 a +2 Leggermente favorito Preferenza riconoscibile, ma debole. 

+3 a +5 Fortemente favorito 
Il partito è chiaramente privilegiato nella rappresentazione, nel tempo di 
parola o nel framing. 
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CAPITOLO 5 — CLASSIFICAZIONE GIURIDICA (Art. 4 LRTV) 

 

Valutazione secondo l'art. 4 LRTV 

Violazione 1: 

Norma: Art. 4 cpv. 2 LRTV (rappresentazione corretta di fatti ed eventi) 

Fattispecie: Affermazioni non documentate sul Consiglio Centrale Islamico vengono avanzate senza fonti primarie e 
non vengono sistematicamente messe in discussione. 

Prova: Indicazione temporale 57:30 — Citazione: «Ci sono membri della sua organizzazione che hanno sul loro 
computer un'immagine di Osama Bin Laden.» / 58:42: «Il padre dice, sulla stampa, che si trova in un campo di 
addestramento terroristico.» 

Valutazione: Queste affermazioni vengono avanzate senza indicazione della fonte. Una rappresentazione corretta dei 
fatti richiederebbe o di citare la fonte primaria o di qualificare l'affermazione come non documentata. La trasmissione 
non fa né l'una né l'altra cosa, il che viola il principio di correttezza. 

Violazione 2: 

Norma: Art. 4 cpv. 4 LRTV (pluralismo delle opinioni su temi controversi) 

Fattispecie: Non è presente nella trasmissione nemmeno un islamologo accademico. Tutti gli «esperti» sono 
giornalisti o professionisti senza formazione specialistica in islamologia. 

Prova: Indicazione temporale 00:29 (Gisling come «esperto»), 41:22 (Stamm come esperto di sette), 48:38 (Maurer 
come teologo) 

Valutazione: Su un tema che tocca la teologia islamica, l'interpretazione del Corano e la sharia, l'assenza di 
islamologia accademica è una violazione strutturale del principio del pluralismo. Il pluralismo delle opinioni non è 
garantito quando tutti gli «esperti» provengono dallo stesso ambiente non specialistico. 

Violazione 3: 

Norma: Art. 4 cpv. 2 LRTV (rappresentazione corretta) in combinato disposto con art. 4 cpv. 4 LRTV (equilibrio) 

Fattispecie: La domanda del titolo «Quanto sono pericolosi i musulmani radicali in Svizzera?» presuppone radicalità e 
pericolosità come dati. 

Prova: Indicazione temporale 00:22 — Citazione: «Quanto sono pericolosi i musulmani radicali in Svizzera?» 

Valutazione: Una domanda del titolo corretta porrebbe la questione da esaminare in modo aperto, non come dato 
presupposto. La presupposizione «radicale» è una decisione redazionale preliminare che viola il principio di 
correttezza e stabilisce la cornice di minaccia per l'intera trasmissione. 

Valutazione complessiva art. 4 LRTV 

La trasmissione viola l'art. 4 LRTV in tre dimensioni: in primo luogo attraverso affermazioni non documentate senza 
fonti primarie (principio di correttezza), in secondo luogo attraverso l'assenza di voci specialistiche accademiche su un 
tema teologico-giuridico (principio del pluralismo), e in terzo luogo attraverso la cornice di minaccia presupponente 
della domanda del titolo (principio di equilibrio). Le violazioni sono di natura strutturale — risultano da decisioni 
redazionali (domanda del titolo, selezione degli esperti, framing) e non da singoli errori di moderazione. Un ricorso al 
DATEC o all'AIEP sarebbe motivabile sulla base di questi riscontri, raggiungendo di misura la soglia per una 
contestazione formale (violazione sistematica e grave). 
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CAPITOLO 6 — Verifica approfondita delle fonti 

 

1. Hugo Stamm (esperto di sette) 

1. FINANZIAMENTO: Giornalista libero; legame pluriennale con strutture ecclesiastiche riformate (Tages-Anzeiger, 
media riformati). Possibile conflitto di interessi strutturale nella valutazione di concorrenti religiosi. 

2. MANDATO: Esperto di sette — il Consiglio Centrale Islamico non è una setta nel senso classico. Valutazione 
estranea al mandato. 

3. CONFLITTO DI INTERESSI: Interesse istituzionale al mantenimento della rilevanza come esperto di sette; la 
critica all'Islam aumenta la domanda della sua expertise. 

D1 Conflitto di interessi: -1 
D2 Rischio personale: 0 
D3 Competenza disciplinare: -1 
D4 Coerenza delle opinioni: +1 
D5 Emotivizzazione vs. dati: -1 
D6 Livello della fonte: -1 
TOTALE: -3 → SEMAFORO FONTE: GIALLO 

5. VOCE CONTRARIA: Manca una ricercatrice sulle conversioni con dati empirici (ad es. Monika Wohlrab-Sahr, 
Università di Lipsia). 

2. Signor Maurer (teologo/consulente aziendale) 

1. FINANZIAMENTO: Attivo nel settore privato. Nessun conflitto di interessi istituzionale riconoscibile. 

2. MANDATO: Teologo cristiano con focus sulla consulenza aziendale — le affermazioni sulla teologia islamica 
sono estranee al mandato. 

3. CONFLITTO DI INTERESSI: Nessun conflitto di interessi istituzionale riconoscibile; possibile interesse personale 
a un posizionamento islamocritico come elemento di differenziazione. 

D1 Conflitto di interessi: +1 
D2 Rischio personale: 0 
D3 Competenza disciplinare: -1 
D4 Coerenza delle opinioni: +1 
D5 Emotivizzazione vs. dati: -1 
D6 Livello della fonte: -1 
TOTALE: -1 → SEMAFORO FONTE: GIALLO 

5. VOCE CONTRARIA: Manca un islamologo (ad es. Reinhard Schulze, Università di Berna). 

3. Signor Raff (islamologo/giurista) 

1. FINANZIAMENTO: Non precisato. Appartenenza istituzionale poco chiara. 

2. MANDATO: Presentato come islamologo/giurista — qualifiche non precisate; le affermazioni appaiono più 
fondate dal punto di vista specialistico rispetto agli altri ospiti. 

3. CONFLITTO DI INTERESSI: Non riconoscibile. 

D1 Conflitto di interessi: +1 
D2 Rischio personale: +1 
D3 Competenza disciplinare: +1 
D4 Coerenza delle opinioni: +1 
D5 Emotivizzazione vs. dati: +1 
D6 Livello della fonte: 0 
TOTALE: +5 → SEMAFORO FONTE: VERDE 

5. VOCE CONTRARIA: Non necessaria — Raff assume una posizione differenziata. 

4. Signor Lieberherr (organizzazione «Islamizzazione strategica») 

1. FINANZIAMENTO: Non precisato. Organizzazione con mandato islamocritico. 

2. MANDATO: Organizzazione di advocacy islamocritica — strutturalmente di parte. 
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3. CONFLITTO DI INTERESSI: Interesse istituzionale a rappresentare l'Islam come minaccia (mantenimento della 
rilevanza dell'organizzazione). 

D1 Conflitto di interessi: -2 
D2 Rischio personale: 0 
D3 Competenza disciplinare: -1 
D4 Coerenza delle opinioni: +1 
D5 Emotivizzazione vs. dati: -1 
D6 Livello della fonte: -2 
TOTALE: -5 → SEMAFORO FONTE: ROSSO 

5. VOCE CONTRARIA: Le federazioni ombrello musulmane (Kudluka, Afschar) sono presenti, ma le affermazioni di 
Lieberherr non vengono sistematicamente messe in discussione. 

IMPORTANTE: «Riconosciuto» non è una qualifica obiettiva. Lieberherr viene presentato come rappresentante di 
un'organizzazione islamocritica, senza che il suo conflitto di interessi strutturale venga reso esplicito. Stamm 
viene presentato come «esperto di sette», senza che la sua valutazione estranea al mandato venga tematizzata. 
Entrambi vengono inquadrati come voci tecniche neutrali, sebbene siano strutturalmente di parte. 

Semaforo fonte per i partecipanti: 

Fonte D1 D2 D3 D4 D5 D6 Totale Semaforo 

Hugo Stamm (esperto di 
sette) 

-1 0 -1 +1 -1 -1 -3 GIALLO 

Signor Maurer 
(teologo/consulente 
aziendale) 

+1 0 -1 +1 -1 -1 -1 GIALLO 

Signor Raff 
(islamologo/giurista) 

+1 +1 +1 +1 +1 0 +5 VERDE 

Signor Lieberherr 
(organizzazione 
«Islamizzazione 
strategica») 

-2 0 -1 +1 -1 -2 -5 ROSSO 

 

Classificazione giuridica e metodologica 

Nessun giudizio di 
fatto 

I risultati presentati non costituiscono accertamenti di fatto su singole persone, redazioni o 
trasmissioni. Devono essere intesi come risultato di un'operazionalizzazione 
standardizzata, non come accertamento di responsabilità individuali. 

 

Nessun giudizio 
giuridico 

L'indice di scostamento aggregato non sostituisce una valutazione giuridica ai sensi 
dell'art. 4 LRTV. La valutazione se una concreta trasmissione violi le disposizioni di legge 
spetta esclusivamente alle istanze competenti (in particolare l'AIEP). 

 

Nessuna prova di 
causalità 

Le correlazioni statistiche non devono essere interpretate come prova di nessi causali o di 
intenzioni redazionali. I valori di scostamento possono essere influenzati dalla scelta del 
tema, dalla situazione delle notizie, dalla controversità politica o dalla logica del formato. 

 

Nessun giudizio di 
intenzionalità 

L'analisi misura caratteristiche strutturali osservabili delle trasmissioni. Un punteggio di 7 
significa che è stato rilevato uno squilibrio considerevole — non che la redazione lo abbia 
intenzionalmente perseguito. La metodologia non formula affermazioni su motivazioni o 
obiettivi strategici. 
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Strumento euristico 
di confronto 

L'indice serve al riconoscimento comparativo di pattern su migliaia di trasmissioni, non alla 
misurazione metrica precisa di singoli contributi. I valori soglia servono all'orientamento 
euristico, non alla qualificazione giuridica precisa. 
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ALLEGATO 1: LEGISLAZIONE NAZIONALE 

 

Base giuridica Svizzera — SRG SSR 

Legge 

Legge federale sulla radiotelevisione (LRTV, RS 784.40) 

Articoli rilevanti 

•  Art. 4 cpv. 1 LRTV: Tutte le trasmissioni di un programma radiofonico o televisivo devono rispettare i diritti 
fondamentali. Le trasmissioni devono in particolare rispettare la dignità umana, non possono essere 
discriminatorie né contribuire all'odio razziale né mettere in pericolo la morale pubblica né glorificare o 
minimizzare la violenza. 

•  Art. 4 cpv. 2 LRTV: Le trasmissioni redazionali con contenuto informativo devono rappresentare correttamente fatti 
ed eventi, in modo che il pubblico possa formarsi una propria opinione. Le opinioni e i commenti devono essere 
riconoscibili come tali. 

•  Art. 4 cpv. 4 LRTV: Nel complesso delle trasmissioni redazionali, la pluralità degli eventi e delle opinioni deve 
trovare adeguata espressione (principio del pluralismo). 

Obblighi fondamentali 

1. Correttezza: Rappresentazione corretta di fatti ed eventi 

2. Pluralismo delle opinioni: Pluralità delle opinioni su temi controversi 

3. Equilibrio: Selezione equilibrata degli interlocutori 

Autorità di vigilanza 

•  AIEP (Autorità indipendente di ricorso in materia radiotelevisiva): Esamina i ricorsi contro trasmissioni diffuse per 
violazione dell'art. 4 LRTV 

•  DATEC (Dipartimento federale dell'ambiente, dei trasporti, dell'energia e delle comunicazioni): Autorità di 
regolamentazione e vigilanza 

•  Servizi di mediazione della SRG: Primo punto di contatto per i reclami sui programmi 

Procedura di ricorso 

1. Servizio di mediazione della rispettiva unità aziendale (SRF, RTS, RSI, RTR) 

2. AIEP (in caso di mancato accordo) 

3. Tribunale federale (ultima istanza) 
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ALLEGATO 2: BASI SCIENTIFICHE 

 

Letteratura 

Bennett, W. L. (1990). Toward a theory of press-state relations in the United States. Journal of Communication, 40(2), 103–125. 

Berelson, B. (1952). Content analysis in communication research. Free Press. 

Entman, R. M. (1993). Framing: Toward clarification of a fractured paradigm. Journal of Communication, 43(4), 51–58. 

fög – Forschungszentrum Öffentlichkeit und Gesellschaft (2024). Jahrbuch Qualität der Medien 2024. Schwabe. 

Gilardi, F., Alizadeh, M. & Kubli, M. (2023). ChatGPT outperforms crowd workers for text-annotation tasks. PNAS, 120(30). 

Iyengar, S. & Kinder, D. R. (1987). News that matters: Television and American opinion. University of Chicago Press. 

Jolly, S. et al. (2022). Chapel Hill Expert Survey trend file, 1999–2019. Electoral Studies, 75, 102420. 

Krippendorff, K. (2004). Content analysis: An introduction to its methodology (2nd ed.). Sage. 

McCombs, M. E. & Shaw, D. L. (1972). The agenda-setting function of mass media. Public Opinion Quarterly, 36(2), 176–187. 

Shoemaker, P. J. & Vos, T. P. (2009). Gatekeeping theory. Routledge. 

SVFAB (2026). Rapporto metodologico v4.1: Criteri misurabili e validazione incrociata multi-modello. 

Törnberg, P. (2023). ChatGPT-4 outperforms experts and crowd workers in annotating political Twitter messages. 
arXiv:2304.06588. 

 

Working Papers SVFAB 

Schläpfer, D. (2026). Systematic AI-Assisted Analysis of Public Broadcaster Impartiality: A Scalable Methodological Framework for 
Measuring Structural Bias in Public Service Media. SSRN 6688478 

Schläpfer, D. (2026). Measuring Editorial Noise: A Retrospective Suppression Index for Public Broadcasting Content Analysis. 
SSRN 6733280 

Schläpfer, D. (2026). Source Traffic Light: A Six-Dimensional Credibility Framework for Systematic Source Assessment in Public 
Service Media. SSRN 6733880 

 

David Schläpfer — ORCID: 0009-0000-5671-9266 

 

 

SVFAB — Associazione svizzera per un'informazione equilibrata  |  Casella postale, 8021 Zurigo 1  |  www.svfab.ch  |  
kontakt@svfab.ch  |  Rapporto metodologico marzo 2026  |  Convertitore 3.4 (2026-05-20) 

  

mailto:kontakt@SVFAB.ch
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=6688478
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=6733280
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=6733880


 

Schweizerischer Verein für ausgewogene Berichterstattung 
Association suisse pour une information équilibrée 
Associazione svizzera per un reporting equilibrato 

 

 
 

Präsident: Schläpfer, David  -  Kontakt:   kontakt@SVFAB.ch  -  Adresse:    SVFAB, Postfach, CH-8021 Zürich 1 
Seite 39 

 

 
 

Valutazioni e adesione all'SVFAB 

 

Su SVFAB.ch non solo potete ottenere ulteriori valutazioni dettagliate, ma potete anche farvene creare su qualsiasi 
trasmissione desideriate (questo servizio è a pagamento). 

Per rendere solido il nostro lavoro, dipendiamo dai contributi di soci e sostenitori. 

 

Contatto e ulteriori informazioni: 

www.SVFAB.ch  |  Kontakt@SVFAB.ch 

 

Coordinate bancarie:  PostFinance – POFICHBE 

IBAN:  CH32 0900 0000 1675 6251 1 

Destinatario:  SVFAB, Casella postale, CH-8021 Zurigo 1 
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Presso l'SVFAB potete ottenere i seguenti libri 

Ordinazioni tramite www.svfab.ch o kontakt@svfab.ch 

 

 

Informazione non equilibrata è la risposta all'iniziativa di 
dimezzamento in Svizzera: qui vengono illustrate in dettaglio le 
tecniche di manipolazione, a partire dalla selezione del personale e 
dalla selezione delle fonti. Vengono poi illustrati 15 principi: omissione, 
framing, framing temporale, colpa per associazione, emotivizzazione, 
rimozione del contesto e molti altri, illustrati con numerosi esempi. 
Inoltre si rende riconoscibile dove noi stessi applichiamo queste 
tecniche — il che non solo favorisce la consapevolezza, ma anche la 
compassione.  
Opzionalmente il libro viene fornito con carte da gioco 
Disponibile anche come audiolibro 

  

 

L'intervista non è una conversazione. È un palcoscenico — e qualcun 
altro ha scritto il copione. 
Chi non lo sa, fornisce materiale. Buone citazioni che vengono 
tagliate nel modo sbagliato. Affermazioni corrette che finiscono nel 
contesto sbagliato. Risposte oneste che vengono inquadrate come 
confessioni. 
Questo libro non è un libro di critica mediatica. È una cassetta degli 
attrezzi — per tutti coloro che hanno un microfono davanti al naso e 
vogliono sapere cosa possono fare al riguardo. 7 capitoli. 7 strumenti: 
Cosa è veramente un'intervista. Le 7 trappole più frequenti. I tre 
principi fondamentali della sovranità — ancorare, riformulare, 
delimitare. Preparazione in un'ora. Corpo e voce. Cosa fare quando le 
cose vanno storte. E cosa conta dopo l'intervista. 
Per politici, attivisti, imprenditori, whistleblower — per tutti coloro 
che sono esposti e vogliono capire come funziona il gioco. Affinché 
smettano di parteciparvi — e inizino a plasmarlo. 
In formato A5. Diretto. Per la preparazione, la consultazione, il follow-
up e in caso di difficoltà 
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Pensi di vedere il mondo.In realtà vedi la cornice che qualcuno ha 
messo intorno ad esso. Il framing è la tecnica di manipolazione più 
antica ed elegante del mondo. Non cambia i fatti — cambia ciò che 
facciamo dei fatti. Come ci sentiamo. Cosa crediamo. Come 
decidiamo. E funziona — perché tutti partecipiamo. Ogni giorno. 
Inconsciamente. Anche tu. Questo libro non è un manuale arido. È un 
libro di esercizi — giocoso, diretto, pieno di esempi dalla vita reale. 
Non impari solo come gli altri ti fanno il framing. Impari come tu 
stesso fai il framing — e come puoi usarlo consapevolmente e in 
modo equo. 
Perché chi capisce il framing vede il mondo più chiaramente. Ascolta 
le notizie in modo diverso. Conduce conversazioni con maggiore 
sovranità. E non si lascia più così facilmente imporre una cornice 
scelta da qualcun altro. 
Con molti esercizi ed esempi concreti dalla politica, dai media e dalla 
vita quotidiana — e qualche sorriso. 
Framing con stile. Perché la cornice cambia tutto. 
 

 

La SRG incassa 1.56 miliardi di franchi all'anno — obbligatoriamente, 
da ogni economia domestica. Chi si sente trattato ingiustamente può 
presentare un reclamo. Esiste persino un'istanza apposita: l'AIEP, 
l'Autorità indipendente di ricorso in materia radiotelevisiva. 
Solo che: non è indipendente. Non ha poteri sanzionatori. E nel 99.6% 
di tutti i casi decide: nulla. 
Questa analisi mette a nudo il sistema — in modo obiettivo, preciso, 
senza polemica. Procedure, personale, competenze, costi, 
statistiche, vie legali. E l'esame di diritto pubblico che dimostra: il 
sistema AIEP non soddisfa nessuno dei tre criteri fondamentali — non 
è adeguato, non rispetta la separazione dei poteri, non è orientato al 
mercato. 
L'istanza che dovrebbe proteggere i cittadini protegge soprattutto il 
sistema che avrebbe dovuto controllare. 
Una lettura obbligatoria per tutti coloro che stanno valutando un 
ricorso — e per tutti coloro che vogliono capire perché una vera 
vigilanza mediatica in Svizzera è ancora in attesa. 
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