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PUNTEGGIO 
COMPLESSIVO 

6.8/10 
Grave scostamento dal principio di equilibrio. Elevato grado di 
scostamento 

0 = equilibrato, 10 = fortemente unilaterale/manipolativo 

SPETTRO POLITICO 

Classificazione secondo il Chapel Hill Expert Survey (CHES) 2024 

 

Il Chapel Hill Expert Survey (CHES 2024) è un sondaggio accademico condotto su 609 politologi in 31 paesi. Ogni 
partito viene classificato su una scala da 0 (estrema sinistra) a 10 (estrema destra). 

Partito Verdi PS PVL 
Alleanza del 

Centro 
PEV PLR UDC 

CHES 1.13 1.67 3.60 5.47 5.64 7.67 9.00 

Spettro Sinistra Sinistra Sinistra Centro Destra Destra Destra 

 

La tendenza complessiva è rappresentata su una scala da 0 a 10 (0 = fortemente favorevole alla sinistra, 5 = 
equilibrato, 10 = fortemente favorevole alla destra). Il calcolo si basa sulla differenza tra il favoritismo medio verso i 
partiti di sinistra e quelli di destra (raggruppamento secondo CHES 2024). 

TENDENZA (S − D) 2.9 / 10 Favorevole alla sinistra 

 

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

← Sinistra Destra → 

Fonte: Chapel Hill Expert Survey 2024 — chesdata.eu | Jolly et al., Electoral Studies, 2022 | Valori soglia: Pew Research Center 

 

Questa sezione serve alla classificazione politica e non confluisce nel punteggio complessivo. 

 

  

mailto:kontakt@SVFAB.ch
https://www.chesdata.eu/
https://doi.org/10.1016/j.electstud.2021.102420
https://www.pewresearch.org/
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PANORAMA POLITICO 

 

La Svizzera è governata da un governo di concordanza (Consiglio federale) con 7 seggi, assegnati secondo la 
cosiddetta formula magica: UDC 2, PS 2, PLR 2, Alleanza del Centro 1. Non esiste una classica divisione 
governo/opposizione — tutti i grandi partiti sono rappresentati nell'esecutivo. Le critiche al governo provengono quindi 
da tutti i partiti, anche da quelli che esprimono consiglieri federali. 

Partito CHES S-D Seggi 
CN 

Governo/Opposizione Posizione centrale 

UDC 8.0 62 Governo (2 CF) Sovranità, limitazione della migrazione, anti-UE 

PS 2.5 41 Governo (2 CF) Stato sociale, migrazione aperta, avvicinamento all'UE 

PLR 6.5 28 Governo (2 CF) Liberalismo economico, via bilaterale 

Alleanza 
del 
Centro 

5.0 29 Governo (1 CF) Pragmatismo, sgravio per le famiglie 

Verdi 2.0 23 Opposizione Protezione del clima, solidarietà 

PVL 4.0 10 Opposizione Economia verde, liberale 

PEV 5.5 2 Opposizione Cristiano-sociale 

 

La trasmissione (ca. fine 2016) è caratterizzata dalla mancata attuazione dell'iniziativa contro l'immigrazione di massa 
(IAM, approvata nel 2014), dalla Brexit (giugno 2016), dalla vittoria elettorale di Trump (novembre 2016) e 
dall'elezione presidenziale austriaca (Van der Bellen vs. Hofer). La principale linea di tensione corre tra sovranità 
nazionale/diritti popolari (UDC, FPÖ) e integrazione europea/democrazia liberale (PS, PLR, Verdi). In secondo piano: 
la questione se il termine "populismo" sia uno strumento analitico o un'arma politica da usare per mettere a tacere gli 
avversari. 

SRF (Schweizer Radio und Fernsehen) è il servizio pubblico radiotelevisivo della Svizzera, finanziato tramite canoni di 
ricezione (all'epoca Billag). È soggetto all'art. 4 LRTV, che richiede una rappresentazione corretta dei fatti, pluralità di 
opinioni e una scelta equilibrata degli interlocutori. L'Arena è il principale formato di discussione politica di SRF e 
raggiunge un vasto pubblico. 
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CAPITOLO 1 — BIAS PARTITICO 

 

Partito Punteggio 
(-5..+5) 

Rappresentazione nella trasmissione vs. posizione programmatica 

UDC -3 06:41 "se lo si considera in modo del tutto imparziale, suona esattamente come 
l'UDC" — Posizione programmatica: sovranità, diritti popolari, limitazione della 
migrazione come posizioni legittime — distorto: le posizioni dell'UDC vengono 
strutturalmente inquadrate come "populismo di destra", senza che il partito possa 
esporre le proprie posizioni centrali in modo obiettivo 

PS +1 10:41 il populismo di sinistra viene brevemente menzionato, poi: "Oggi ci 
concentreremo sul populismo di destra" — Posizione programmatica: non 
esplicitamente rappresentata — omesso: le posizioni del PS non vengono messe 
criticamente in discussione 

PLR +1 12:14 Philipp Müller può esporre la posizione del PLR (soluzioni pragmatiche, 
responsabilità) in modo sostanzialmente indisturbato — Posizione programmatica: 
correttamente accennata — lieve distorsione da parte del moderatore (12:08 "Lei fa 
politica guardando nello specchietto retrovisore") 

Alleanza del 
Centro 

0 Non rappresentata nella trasmissione 

Verdi 0 Non rappresentati nella trasmissione 

PVL 0 Non rappresentato nella trasmissione 

PEV 0 Non rappresentato nella trasmissione 

 

Sintesi del bias partitico 

•  Rappresentazione più accurata: PLR (punteggio +1) — Müller può esporre le proprie posizioni in modo 
sostanzialmente obiettivo 

•  Distorsione più marcata: UDC (punteggio -3) — Freisinger viene strutturalmente utilizzato come prova della 
definizione di populismo 

•  Scostamento medio da 0: 1.0 (per i partiti rappresentati) 

•  Conclusione: La trasmissione si concentra unilateralmente sul populismo di destra, sebbene il populismo di 
sinistra venga brevemente menzionato e poi esplicitamente escluso (10:41). Le posizioni dell'UDC non vengono 
presentate come posizioni programmatiche legittime, ma utilizzate come prova di una definizione scientifica 
negativa. PLR e PS vengono trattati in modo notevolmente più indulgente. 

mailto:kontakt@SVFAB.ch
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CAPITOLO 2 — INFORMAZIONI SULLA TRASMISSIONE E INQUADRAMENTO 
TEMATICO 

 

Dati della trasmissione 

•  Titolo: SRF Arena — "Populismo di destra" 

•  Data: 09.12.2016 

•  Moderatore: Jonas Breuer 

•  Persone intervistate: 

Attori Funzione Partito/Appartenenza Spettro politico 

Oskar Freisinger Consigliere di Stato 
Vallese, vicepresidente 
UDC 

UDC Destra (8.0) 

Flavia Kleiner Co-presidente Operation 
Libero 

Operation Libero (liberal-
proeuropeo) 

Centro-sinistra (3.5) 

Philipp Müller Consigliere agli Stati PLR Centro-destra (6.5) 

Johannes Hübner Deputato al Consiglio 
nazionale 

FPÖ Austria Destra 

Michael Herrmann Geografo politico Indipendente (accademico) Neutro/Centro 

Hans Stutz Giornalista, consigliere 
cantonale dei Verdi, 
esperto di estremismo di 
destra 

Verdi Sinistra (2.0) 

 

Tema principale 

La trasmissione discute se il termine "populismo di destra" sia una descrizione scientificamente valida o un'arma 
politica per mettere a tacere gli avversari, e se UDC e FPÖ debbano essere classificati come populisti di destra. 
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CAPITOLO 3 — 15 CRITERI: ANALISI DETTAGLIATA 

 

Hardfacts — 9 tecniche quantificabili e scientificamente verificabili 

 

1. SELEZIONE DEGLI ESPERTI 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Esperto 1: Michael Herrmann, geografo politico 

Indicazione 
temporale 

12:43 

Affermazione 
"Sì, naturalmente la parola populismo viene tipicamente usata da coloro che non si considerano 
tali." 

Classificazione 
Geografo politico accademico, presentato come esperto neutro. Le sue affermazioni sostengono 
costantemente l'inquadramento anti-populismo della trasmissione. 

Voce contraria 
mancante 

Manca un ricercatore sul populismo con una visione più critica del termine (ad es. Chantal Mouffe, 
che intende il populismo come energia democratica). 

 

Verifica approfondita delle fonti: 

(a) FINANZIAMENTO: Accademico (università/istituto di ricerca), parzialmente finanziato dallo Stato. Nessun 
conflitto di interessi diretto rilevabile, ma prossimità strutturale all'establishment. 

(b) MANDATO: La geografia politica è compatibile con l'analisi del populismo, ma Herrmann si esprime 
ripetutamente in modo valutativo, non solo descrittivo. 

D1 Conflitto di interessi: +1 — Nessun conflitto diretto, ma possibile bias dell'establishment accademico 
D2 Rischio personale: +1 — Rischi di carriera ridotti per le affermazioni 
D3 Competenza disciplinare: +2 — La geografia politica è pertinente 
D4 Coerenza delle opinioni: +1 — Nessuna contraddizione rilevabile 
D5 Emotivizzazione vs. dati: +1 — Prevalentemente analitico, occasionalmente valutativo 
D6 Livello della fonte: +1 — Analisi secondaria 
TOTALE: +7 → SEMAFORO FONTE: VERDE 

(c) COMPETENZA DISCIPLINARE: Herrmann viene inquadrato come neutro, sebbene le sue affermazioni 
sostengano costantemente la critica al populismo e mai la posizione contraria. Si tratta di una parzialità sottile 
attraverso il framing. 

Esperto 2: Hans Stutz, giornalista/consigliere cantonale dei Verdi/"esperto di estremismo di destra" 

Indicazione 
temporale 

36:10 

Affermazione "La minimizzazione di contenuti di estrema destra, il rivolgersi all'islamofobia..." 

Classificazione 
Stutz è esplicitamente consigliere cantonale dei Verdi — quindi politicamente attivo sul fronte della 
sinistra. Viene presentato come "esperto di estremismo di destra" senza che la sua appartenenza 
politica venga menzionata in modo prominente. 

mailto:kontakt@SVFAB.ch
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Voce contraria 
mancante 

Manca un esperto che inquadri obiettivamente le posizioni di Freisinger senza un'agenda politica. 

 

Verifica approfondita delle fonti: 

(a) FINANZIAMENTO: Giornalista (privato), consigliere cantonale dei Verdi (pubblico). Chiaro conflitto di interessi 
politico. 

(b) MANDATO: In quanto attore politico dei Verdi, Stutz non è strutturalmente neutro nella valutazione di un politico 
dell'UDC. 

D1 Conflitto di interessi: -2 — Consigliere cantonale dei Verdi valuta il vicepresidente dell'UDC: conflitto di interessi massimo 
D2 Rischio personale: 0 — Nessun rischio rilevabile 
D3 Competenza disciplinare: +1 — Ricerca giornalistica sull'estremismo di destra, ma nessuna qualifica accademica 
D4 Coerenza delle opinioni: +1 — Coerente nella sua linea 
D5 Emotivizzazione vs. dati: -1 — Appello alle emozioni, poche prove primarie nella conversazione 
D6 Livello della fonte: 0 — Secondario 
TOTALE: -1 → SEMAFORO FONTE: GIALLO 

(c) COMPETENZA DISCIPLINARE: Stutz viene inquadrato come "esperto", ma è un attore politico della parte 
avversa. Si tratta di un classico occultamento della parzialità attraverso il titolo di esperto. 

Gruppi di esperti mancanti: 

•  Ricercatori sul populismo senza agenda politica (ad es. Mudde, Müller) 

•  Costituzionalisti sulla questione dell'attuazione dell'IAM 

•  Economisti sulle conseguenze della globalizzazione 

 

Semaforo fonte per i partecipanti: 

Fonte D1 D2 D3 D4 D5 D6 Totale Semaforo 

Michael Herrmann, 
geografo politico 

+1 +1 +2 +1 +1 +1 +7 VERDE 

Hans Stutz, 
giornalista/consigliere 
cantonale dei 
Verdi/"esperto di 
estremismo di destra" 

-2 0 +1 +1 -1 0 -1 GIALLO 

 

Sintesi: 

Esperto Semaforo fonte Problema principale 

Herrmann VERDE Viene inquadrato come neutro, ma 
sostiene costantemente il framing 
anti-populismo 

Stutz GIALLO Il consigliere cantonale dei Verdi 
viene presentato come "esperto" 
neutro — conflitto di interessi 
strutturale non trasparente 
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2. SELEZIONE DELLE FONTI 6/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Affermazioni senza fonte primaria = punti di penalità (verifica delle voci) 

 

Fonte 1: "Definizione scientifica" (Stiftung Wissenschaft und Politik) 

Indicazione 
temporale 

05:16 — Affermazione: "La scienza ha una definizione relativamente chiara... Vede i populisti in 
coloro che dividono il popolo in due gruppi." 

(a) Finanziamento: La Stiftung Wissenschaft und Politik (SWP) è un istituto di ricerca tedesco finanziato dallo 
Stato. Prossimità strutturale all'establishment politico. 

(b) Conflitto di interessi strutturale: La ricerca finanziata dallo Stato tende a definizioni favorevoli 
all'establishment. La definizione scelta (Mudde/Kaltwasser) è una tra le tante — altre definizioni (Laclau, Mouffe) 
valuterebbero il populismo in modo più positivo. 

(c) Fonte contraria mancante: "On Populist Reason" di Ernesto Laclau o i lavori di Chantal Mouffe, che intendono 
il populismo come energia democratica, non vengono citati. 

 

Fonte 2: Video di una sopravvissuta all'Olocausto (Gertrude, utilizzato da Van der Bellen) 

Indicazione 
temporale 

30:04 — Affermazione: "Tirare fuori il peggio dal popolo, dalla gente... Era già successo una 
volta." 

(a) Finanziamento: Materiale elettorale del candidato presidenziale austriaco Van der Bellen — materiale 
esplicitamente di parte. 

(b) Conflitto di interessi strutturale: Il video è stato utilizzato in campagna elettorale contro Hofer/FPÖ. Non è un 
documento neutro, bensì materiale di propaganda politica. 

(c) Fonte contraria mancante: Non viene trasmesso alcun materiale emotivo comparabile dall'altra parte. 

 

Verifica delle voci: 

Voce 1: 

Indicazione temporale: 57:57 

Affermazione: "L'Unione europea si è persino trasformata in una delle più grandi organizzazioni di trafficanti di esseri 
umani." 

Marcatori verbali: Nessun marcatore esplicito, ma l'affermazione è un'interpretazione politica, non un fatto 
documentato. 

Fonte primaria disponibile: No — punto di penalità (+1) 

Voce 2: 

Indicazione temporale: 60:02 

Affermazione: "L'85 percento delle leggi dello Stato nazionale francese viene determinato a Bruxelles." 

Marcatori verbali: Nessuno — ma questa cifra è fattualmente controversa (le stime variano notevolmente a seconda 
della metodologia). 

Fonte primaria disponibile: No — punto di penalità (+1) 

Sintesi: La selezione delle fonti è strutturalmente unilaterale — l'unico materiale video emotivo proviene dal 
campo elettorale di sinistra, la definizione scientifica viene presentata senza prospettiva contraria, e le fonti 
politicamente di parte (Stutz, video di Van der Bellen) non vengono identificate come tali. 
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3. DISTRIBUZIONE DEL TEMPO 5/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Tempo di parola stimato: 

•  Oskar Freisinger (UDC): (23%) 

•  Flavia Kleiner (Operation Libero, liberal-sinistra): (13%) 

•  Philipp Müller (PLR): (16%) 

•  Johannes Hübner (FPÖ): (13%) 

•  Michael Herrmann (esperto): (10%) 

•  Hans Stutz (Verdi/"esperto"): (4%) 

•  Moderatore Jonas Breuer: (16%) 

•  Pubblico: (5%) 

Sintesi: Sebbene Freisinger abbia il maggior tempo di parola, questo viene qualitativamente svalutato da frequenti 
interruzioni e dall'inquadramento come "esemplare perfetto di un populista". La combinazione Kleiner + Herrmann 
+ Stutz (tutti anti-populisti) si contrappone ai 18 minuti di Freisinger — con un clima di moderazione notevolmente 
più ostile nei confronti di Freisinger. Müller occupa una posizione intermedia che tuttavia sostiene strutturalmente 
la linea anti-UDC. 
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4. OMISSIONI (Selective Omission) 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Omissione 1: 

Contesto Il populismo di sinistra viene esplicitamente escluso. 

Rilevante a: 10:41 — "Oggi ci concentreremo sul populismo di destra." 

Effetto 
Suggerisce che il populismo sia principalmente un fenomeno di destra, sebbene la scienza (e lo 
stesso Müller) riconosca il populismo di sinistra come equivalente. Le posizioni del PS 
(espansione dell'AVS, redistribuzione) non vengono mai esaminate per il loro contenuto populista. 

 

Omissione 2: 

Contesto 
La questione della legittimità democratica della mancata attuazione dell'IAM non viene analizzata 
in modo neutro. 

Rilevante a: 03:13 — L'argomento di Freisinger, secondo cui il popolo ha deciso, non viene mai confutato 
obiettivamente, ma solo liquidato retoricamente. 

Effetto 
Gli spettatori non ottengono un quadro chiaro della situazione costituzionale — solo polemica 
politica da entrambe le parti. 

 

Omissione 3: 

Contesto 
L'appartenenza politica di Hans Stutz (consigliere cantonale dei Verdi) non viene comunicata in 
modo prominente. 

Rilevante a: 36:10 — Stutz viene presentato come "esperto di estremismo di destra", la sua appartenenza partitica 
viene menzionata solo incidentalmente. 

Effetto 
Gli spettatori percepiscono Stutz come un esperto neutro, sebbene sia un attore politico della 
parte avversa. 

 

Sintesi: L'omissione più sistematica è l'esclusione esplicita del populismo di sinistra, che rende l'intera 
trasmissione strutturalmente unilaterale. Manca inoltre l'identificazione trasparente di Stutz come attore politico. 

 

Voci mancanti 

•  Ricercatori sul populismo (ad es. Cas Mudde, Jan-Werner Müller): avrebbero introdotto la definizione scientifica 
senza strumentalizzazione politica 

•  Rappresentante del PS: avrebbe confrontato direttamente le accuse di populismo di sinistra e stabilito una 
simmetria 

•  Economisti: avrebbero fondato empiricamente la tesi dei perdenti della globalizzazione 

•  Costituzionalisti: avrebbero inquadrato giuridicamente con precisione la questione dell'attuazione dell'IAM 

•  Storici: avrebbero contestualizzato storicamente il concetto di populismo (origine USA, agrarismo) 

•  Elettori/base dell'UDC: avrebbero portato la prospettiva del normale elettore dell'UDC, non solo dei vertici del 
partito 
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•  Critici dell'UE provenienti dal campo della sinistra: avrebbero dimostrato che lo scetticismo verso l'UE non è un 
monopolio della destra 

•  Esperti di comunicazione: avrebbero analizzato il ruolo dei media nell'amplificazione del populismo 
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5. MANIPOLAZIONE DEI DATI 4/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

I dati completi comprendono: valore assoluto, quota (%) e tendenza 

 

Risultato 1: 

Indicazione 
temporale 

60:02 

Cifra: "L'85 percento delle leggi dello Stato nazionale francese viene determinato a Bruxelles." 

Dimensioni: Valore assoluto indicato (a), nessuna quota comparativa (b), nessuna tendenza (c) 

Contesto 
mancante 

Questa cifra è metodologicamente molto controversa — a seconda della definizione di "legge", le 
stime variano tra il 15% e l'80%. Nessuna fonte citata, nessuna contestualizzazione da parte del 
moderatore o di Herrmann. 

Effetto Suggerisce un'estrema determinazione esterna da parte dell'UE senza prove. 

 

Risultato 2: 

Indicazione 
temporale 

19:23 

Cifra: "lo stesso popolo che ha detto sì di misura all'immigrazione di massa" — "di misura" è una valutazione; in 
realtà 50.3% di sì. 

Dimensioni: Nessun valore assoluto (numero di voti), nessuna tendenza (evoluzione delle opinioni) 

Contesto 
mancante 

50.3% è una maggioranza risicata, ma pur sempre una maggioranza. La relativizzazione con "di 
misura" senza dati numerici è manipolativa. 

Effetto Relativizza la legittimità democratica della decisione popolare. 

 

Sintesi: I dati vengono raramente utilizzati in questa trasmissione, ma quando lo sono, mancano di indicazione 
della fonte e di contestualizzazione da parte del moderatore. La relativizzazione del risultato dell'IAM come "di 
misura" senza dati numerici è il risultato più significativo. 
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6. GUILT BY ASSOCIATION (colpa per associazione) 8/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Associazione 1: 

Indicazione 
temporale 

30:04 

Citazione "Johannes Hübner, questa non era una scrittrice eurofilica, era una sopravvissuta all'Olocausto." 

Tecnica: La sopravvissuta all'Olocausto viene trasmessa immediatamente dopo le dichiarazioni di Hübner. La 
vicinanza temporale e la domanda del moderatore stabiliscono un collegamento implicito tra le posizioni di 
FPÖ/UDC e l'Olocausto. 

Effetto 
Suggerisce, senza affermarlo direttamente, che le posizioni di destra potrebbero portare a 
situazioni simili all'Olocausto. 

 

Associazione 2: 

Indicazione 
temporale 

36:57 

Citazione "presentato a un congresso identitario a Parigi nel 2010 o 2011... Sono estremisti di destra, dice?" 

Tecnica: Freisinger viene associato agli identitari attraverso la partecipazione a un congresso. L'associazione viene 
formulata come domanda, ma la risposta ("Sono estremisti di destra, lo dice anche il Verfassungsschutz tedesco a 
dominanza borghese") viene presentata come fatto. 

Effetto 
Freisinger viene avvicinato all'estremismo di destra senza che le sue stesse dichiarazioni a quel 
congresso vengano analizzate. 

 

VERIFICA DELLE FONTI per Freisinger: 

•  Lavora con fonti primarie documentabili? SÌ (testo costituzionale, risultati delle votazioni) 

•  Le affermazioni centrali sono falsificabili? SÌ (diritti popolari, sovranità sono posizioni politiche verificabili) 

•  Cosa ha perso? Reputazione attraverso la copertura mediatica, attacchi politici 

•  Cosa guadagna? Attenzione, mobilitazione degli elettori 

•  Netto: Rischio ≈ Guadagno — credibilità media 

CATEGORIA DI RISULTATO: B — Caso limite (politicamente controverso, ma non di estrema destra in senso 
giuridico; nessuna condanna penale, le posizioni sono maggioritarie nella democrazia svizzera) 

Catena di associazioni: Freisinger → congresso identitario → estremisti di destra → sopravvissuta all'Olocausto → 
implicitamente: fascismo 

Sintesi: La trasmissione costruisce una catena di associazioni a più livelli che collega Freisinger/UDC/FPÖ 
all'estremismo di destra e implicitamente all'Olocausto, senza affermare direttamente questo collegamento. 
Questa è la tecnica manipolativa più potente della trasmissione, perché agisce emotivamente senza formulare 
affermazioni dirette. La classificazione come "estremista di destra" da parte di Stutz non viene messa in 
discussione, sebbene Stutz sia un attore politico della parte avversa. 
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7. TEMPISTICA 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Risultato 1: 

Posizione: 05:16 (presto, dopo una breve introduzione) 

Contenuto: Definizione scientifica del populismo di destra con grafico, seguita da: "se lo si considera in modo del 
tutto imparziale, suona esattamente come l'UDC." 

Effetto della 
tempistica 

La definizione viene stabilita presto e immediatamente rivolta contro Freisinger. In questo modo 
l'intero resto della trasmissione viene interpretato attraverso questo quadro. Freisinger deve 
difendersi invece di poter esporre le proprie posizioni in modo offensivo. 

 

Risultato 2: 

Posizione: 30:04 (a metà trasmissione, dopo un intenso dibattito) 

Contenuto: Trasmissione del video della sopravvissuta all'Olocausto immediatamente dopo le dichiarazioni di 
Hübner sulla campagna elettorale austriaca. 

Effetto della 
tempistica 

Il materiale più emotivo della trasmissione viene trasmesso in un momento in cui il dibattito è già 
acceso. L'effetto emotivo è massimo, la possibilità di una contestualizzazione razionale è minima. 

 

Risultato 3: 

Posizione: 36:10 (dopo il video, quando Freisinger ha già reagito emotivamente) 

Contenuto: Hans Stutz viene introdotto con accuse di contatti con l'estremismo di destra. 

Effetto della 
tempistica 

Stutz interviene in un momento in cui Freisinger è già sulla difensiva. L'attacco colpisce un 
avversario indebolito. Freisinger non ha la possibilità di prepararsi. 

 

Sintesi: La tempistica della trasmissione è strategicamente orientata contro Freisinger/le posizioni di destra: 
definizione stabilita presto, materiale emotivo a metà, attacchi personali dopo. Questa sequenza è manipolativa 
perché sostituisce il dibattito razionale con l'escalation emotiva. 
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8. INDIGNAZIONE SELETTIVA 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Indignazione = bias. L'indignazione selettiva rafforza il risultato. Punteggio = grado di indignazione (0–5) + selettività (0–5) 

 

Risultato 1: 

Indicazione 
temporale 

07:55 

Evento scatenante: Freisinger descrive due tipi di politici (rappresentanti del popolo vs. pensatori/rieducatori) — 
un'argomentazione politica. 

Reazione: Kleiner: "Davvero un esemplare perfetto di un populista mi sta di fronte. Odiate gli esperti. Vi piace 
costruire muri e in qualche modo siete un po' innamorati, forse degli uomini forti." 

Confronto 
Kleiner dice poco dopo (08:31): "State distruggendo la Svizzera." — Il moderatore non reagisce 
con indignazione, ma lascia passare. 

Asimmetria: Dimostrabile — Kleiner può attaccare Freisinger personalmente senza intervento del moderatore. 
Quando Freisinger risponde, viene interrotto. 

 

Grado di indignazione: 4/5 

Selettività: 3/5 

Risultato 2: 

Indicazione 
temporale 

34:03 

Evento scatenante: Kleiner accusa Hübner di non aver risposto alla domanda. 

Reazione: Kleiner: "E quello che vorrei anche aggiungere, Viktor Orban, il suo amico, vero? Lo ha elogiato per la 
sua legge sui media..." 

Confronto 
Hübner viene associato a Orban — il moderatore non interviene, sebbene si tratti di una tecnica di 
guilt by association. 

Asimmetria: Dimostrabile — Kleiner può associare Hübner a Orban senza intervento del moderatore. Quando 
Freisinger fa associazioni simili, viene interrotto. 

 

Grado di indignazione: 3/5 

Selettività: 4/5 

Sintesi: L'indignazione nella trasmissione è chiaramente asimmetrica — gli attacchi personali di Kleiner a 
Freisinger/Hübner vengono tollerati, mentre i contrattacchi di Freisinger vengono interrotti. Il moderatore 
interviene selettivamente. 
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9. COMPLETEZZA (Selective Omission — quadro complessivo) 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Risultato 1: 

Indicazione 
temporale 

10:41 

Prospettiva mancante: Il populismo di sinistra come fenomeno equivalente 

Rilevanza: Se il populismo è un problema democratico, deve essere analizzato su entrambi i fronti. Le posizioni del 
PS (espansione dell'AVS, tassa sui ricchi, cassa unica) hanno elementi populisti che non vengono mai tematizzati. 

Impatto: Il quadro complessivo suggerisce che il populismo sia un problema di destra — una conclusione 
politicamente unilaterale. 

 

Risultato 2: 

Indicazione 
temporale 

36:10 

Prospettiva mancante: Le dichiarazioni di Freisinger al congresso identitario non vengono citate o analizzate — 
viene menzionato solo il fatto della partecipazione. 

Rilevanza: Senza conoscere il contenuto delle sue dichiarazioni, lo spettatore non può valutare se l'associazione 
con l'estremismo di destra sia giustificata. 

Impatto: Guilt by association senza verifica della sostanza. 

 

Risultato 3: 

Indicazione 
temporale 

intera trasmissione 

Prospettiva mancante: Nessuna voce che valuti il populismo come democraticamente legittimo o addirittura salutare 
(ad es. Laclau, Mouffe, o la tradizione della democrazia diretta svizzera). 

Rilevanza: La scienza non è concorde su questa questione — la trasmissione presenta una parte come "la 
scienza". 

Impatto: Falsa certezza su una questione accademica controversa. 

 

Sintesi: La trasmissione è strutturalmente incompleta: manca il populismo di sinistra, mancano definizioni 
scientifiche alternative, e la sostanza delle dichiarazioni controverse di Freisinger non viene analizzata. Il quadro 
complessivo risulta così sistematicamente distorto. 

 

Alla fine del 2016 l'Europa vive un'ondata di sconvolgimenti politici: Brexit, elezione di Trump, ascesa di FPÖ, AfD, 
Front National. Il termine "populismo" è oggetto di intenso dibattito — da un lato come concetto analitico (Cas Mudde, 
Jan-Werner Müller), dall'altro come parola d'ordine politica. In Svizzera è al centro la mancata attuazione dell'IAM. La 
questione se i diritti popolari e la sovranità siano "populisti" è particolarmente delicata nella democrazia diretta 
svizzera. Due campi si contrappongono: coloro che vedono il populismo come una patologia democratica, e coloro 
che lo intendono come una legittima rappresentanza del popolo. 
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Quota di prospettive coperte 

Invertito: il valore originale misura la copertura (più alto = meglio). Visualizzato come scostamento (più alto = lacune maggiori). 

[A] Definizione scientifica del populismo (Mudde, Müller): neutrale, senza valutazione politica 

[B] Posizione dell'UDC: diritti popolari e sovranità come valori democratici fondamentali 

[C] Posizione dell'FPÖ: lo Stato nazionale come risposta legittima al fallimento dell'UE 

[D] Populismo di sinistra (PS, Podemos, Sanders) come controesempio 

[E] Contestualizzazione storica: il populismo nella democrazia diretta svizzera 

[F] Critica all'elitismo e all'arroganza dell'establishment politico 

[G] Ruolo dei media nella diffusione delle narrazioni populiste 

[H] Cause economiche del populismo (perdenti della globalizzazione) 

[I] Limiti giuridici del populismo (Stato di diritto, diritti fondamentali) 

[J] Confronto: come affrontano il populismo le altre democrazie? 

 

[A] ACCENNATO 

Indicazione temporale: 05:16 — Citazione: "La scienza ha una definizione relativamente chiara" — Valutazione: 
Viene presentata, ma immediatamente strumentalizzata politicamente contro Freisinger. 

 

[B] ACCENNATO 

Indicazione temporale: 07:26 — Citazione: "O considero il popolo capace di intendere e di volere. E allora esiste 
una democrazia diretta." — Valutazione: Freisinger può esporre la posizione, ma viene immediatamente interrotto 
e definito "esemplare perfetto di un populista". 

 

[C] TRATTATO 

Indicazione temporale: 57:41 — Citazione: "L'Unione europea si è persino trasformata in una delle più grandi 
organizzazioni di trafficanti di esseri umani." — Valutazione: Hübner può esporre la posizione, ma viene interrotto 
più volte. 

 

[D] ACCENNATO 

Indicazione temporale: 10:41 — Citazione: "Oggi ci concentreremo sul populismo di destra." — Valutazione: Il 
populismo di sinistra viene brevemente menzionato, poi esplicitamente escluso — asimmetria strutturale. 

 

[E] OMESSO 

Indicazione temporale: — — Citazione: — — Valutazione: Il ruolo specifico della democrazia diretta come 
correttivo del populismo non viene analizzato sistematicamente. 

 

[F] TRATTATO 

Indicazione temporale: 23:09 — Citazione: "Il problema è, Flavia Kleiner, che in parte questa élite viene percepita 
come piuttosto arrogante" — Valutazione: Viene menzionato, ma non approfondito. 

 

[G] ACCENNATO 

Indicazione temporale: 42:42 — Citazione: "Televisione svizzera, che le sta dando il microfono proprio ora." — 
Valutazione: Una voce del pubblico solleva il ruolo dei media, ma non viene presa sul serio. 

 

[H] TRATTATO 

Indicazione temporale: 48:08 — Citazione: "Libera circolazione delle persone... Si cerca semplicemente di 
mettere in concorrenza i più deboli nello Stato vicino con persone ancora più deboli." — Valutazione: La 
dimensione economica viene introdotta da Freisinger. 

 

[I] ACCENNATO 
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Indicazione temporale: 35:13 — Citazione: "questa retorica ha un potenziale problematico? Che mette addirittura 
sotto pressione lo Stato di diritto." — Valutazione: Formulato solo come domanda, non analizzato 
sistematicamente. 

 

[J] OMESSO 

Indicazione temporale: — — Citazione: — — Valutazione: La ricerca comparativa sulla democrazia è 
completamente assente. 

 

 

Punteggio di completezza: 5/10 

Motivazione: La trasmissione tratta alcune prospettive, ma con una forte inclinazione. Il populismo di sinistra 
viene esplicitamente escluso, sebbene sia centrale per un'analisi equilibrata. La definizione scientifica viene 
strumentalizzata politicamente invece di essere presentata in modo neutro. Le prospettive storiche e comparative 
mancano in larga misura. 
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Softfacts — 6 tecniche qualitative 

 

10. FRAMING (impostazione del quadro) 8/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Risultato 1: 

Indicazione 
temporale 

06:41 

Citazione "se lo si considera in modo del tutto imparziale, suona esattamente come l'UDC." 

Manipolazione 
Il moderatore presenta una valutazione politicamente controversa come constatazione 
"imparziale". La parola "imparziale" è qui un'immunizzazione retorica contro le critiche. 

Perché è 
problematico 

Gli spettatori vengono condizionati ad accettare l'equiparazione dell'UDC con il populismo come 
fatto oggettivo, prima ancora che il dibattito sia iniziato. 

 

Risultato 2: 

Indicazione 
temporale 

00:47 

Citazione 
(Testo introduttivo Kleiner) "I populisti affermano di essere gli unici a rappresentare il popolo. Così 
vogliono soffocare le altre opinioni. Questo è veleno per la nostra democrazia." 

Manipolazione 
La posizione di Kleiner viene presentata nell'introduzione come affermazione, quella di Freisinger 
(01:24) come attacco alla volontà popolare. Il framing è già asimmetrico nell'introduzione. 

Perché è 
problematico 

Prima della trasmissione gli spettatori ricevono una valutazione che posiziona Kleiner come 
difensore della democrazia e Freisinger come pericolo per la democrazia. 

 

Risultato 3: 

Indicazione 
temporale 

67:44 

Citazione "Questa accusa colpisce soprattutto la sinistra e l'UDC, Oskar Freisinger." 

Manipolazione 
Il moderatore dice "la sinistra e l'UDC" — ma l'intera trasmissione ha tematizzato solo il populismo 
di destra. Questa tardiva menzione della sinistra è una simmetria di facciata senza sostanza 
contenutistica. 

Perché è 
problematico 

Suggerisce a posteriori un equilibrio senza realizzarlo. 
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Sintesi: Il framing della trasmissione è orientato fin dall'inizio contro le posizioni di destra. L'equiparazione UDC = 
populismo viene presentata come constatazione "imparziale", e l'introduzione posiziona già gli ospiti in modo 
valutativo. 
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11. SCELTA DELLE PAROLE E DEI TERMINI 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Risultato 1: 

Indicazione 
temporale 

07:55 

Citazione "Davvero un esemplare perfetto di un populista mi sta di fronte." 

Manipolazione 
"Esemplare perfetto" è una metafora zoologica — disumanizza e deride allo stesso tempo. Kleiner 
può usare questa formulazione senza che venga commentata. 

Perché è 
problematico 

Un'alternativa neutrale sarebbe: "Lei argomenta in un modo che io classifico come populista." La 
formulazione utilizzata è personalmente denigratoria. 

 

Risultato 2: 

Indicazione 
temporale 

05:33 

Citazione 
(Grafico/commento) "Gente semplice e buona. Il baluardo del buon senso." vs. "L'élite è egoista e 
al potere. Questo è male." 

Manipolazione 
La descrizione grafica del populismo utilizza un linguaggio ironicamente denigratorio ("baluardo 
del buon senso" suona ingenuo), mentre la descrizione dell'élite è più sobria. La scelta delle 
parole suggerisce che la prospettiva popolare sia semplicistica. 

Perché è 
problematico 

Un'alternativa neutrale sarebbe una descrizione simmetrica di entrambi i poli senza valutazione 
implicita. 

 

Risultato 3: 

Indicazione 
temporale 

44:07 

Citazione "Nazikeule" (usato da Kleiner) 

Manipolazione 
Kleiner usa il termine "Nazikeule" per prenderne le distanze — ma l'uso del termine in questo 
contesto, immediatamente dopo il video sull'Olocausto, mantiene viva l'associazione. 

Perché è 
problematico 

Un'alternativa neutrale sarebbe: "Non uso paragoni storici." L'uso del termine "Nazikeule" nel 
contesto del video è retoricamente ambiguo. 

 

Sintesi: La scelta delle parole nella trasmissione è asimmetrica — termini denigratori per le posizioni di destra 
(esemplare perfetto, populista, estremista di destra) vengono tollerati, mentre la critica obiettiva alle posizioni di 
sinistra viene interrotta. 
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12. COMPORTAMENTO DEL MODERATORE 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Risultato 1: 

Indicazione 
temporale 

08:31 vs. 09:03 

Evento scatenante: Kleiner dice "State distruggendo la Svizzera" (08:31) — attacco personale a Freisinger. 

Citazione 
(moderatore) 

Nessun intervento — il moderatore lascia passare. 

Confronto 
Freisinger dice (09:08): "perché in realtà stiamo attraversando una certa, diciamo, iranizzazione 
delle nostre democrazie" — il moderatore non interrompe, ma l'atmosfera è notevolmente più 
critica. 

Asimmetria: Dimostrabile — l'attacco personale di Kleiner non viene commentato, la metafora politica di Freisinger 
viene trattata in modo più critico. 

 

Risultato 2: 

Indicazione 
temporale 

12:08 

Evento scatenante: Freisinger argomenta con esempi storici (1995, 21 anni fa). 

Citazione 
(moderatore) 

"Signor Freisinger, lei è fermo nel tempo. Se deve tornare indietro di 21 anni, mi chiedo davvero 
come voglia affermarsi in un mondo moderno..." 

Confronto 
Anche Müller utilizza argomenti storici (citazioni di Freisinger del 1995) — il moderatore non 
interviene. 

Asimmetria: Dimostrabile — gli argomenti storici di Freisinger vengono inquadrati come debolezza, quelli storici di 
Müller contro Freisinger non vengono commentati. 

 

Risultato 3: 

Indicazione 
temporale 

35:54 

Evento scatenante: Freisinger dice di non essere mai stato condannato penalmente. 

Citazione 
(moderatore) 

"nessuno qui si è definito fascista e nessuno si definirà fascista mentre modero io." 

Confronto 
Kleiner aveva detto poco prima (08:04) "Odiate gli esperti. Vi piace costruire muri" — nessun 
intervento analogo del moderatore. 

Asimmetria: Dimostrabile — il moderatore protegge Freisinger dall'accusa di fascismo, ma non da altri attacchi 
personali. 
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Sintesi: Il comportamento del moderatore è asimmetrico: gli attacchi personali di Kleiner a Freisinger vengono 
tollerati, mentre il moderatore interviene più frequentemente quando Freisinger risponde. La funzione protettiva 
del moderatore viene esercitata in modo selettivo. 
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13. ASIMMETRIA DELLE DOMANDE 7/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Asimmetria 1: 

A Freisinger, 
06 

37: "se lo si considera in modo del tutto imparziale, suona esattamente come l'UDC." — 
dura/confrontazionale (non è una domanda, ma un'affermazione) 

A Kleiner, 23 
41: "Il problema è, Flavia Kleiner, che in parte questa élite viene percepita come piuttosto 
arrogante" — morbida (introduzione con comprensione per la critica) 

Confronto 
Freisinger viene confrontato con un'affermazione, Kleiner con un'introduzione morbida. 
L'asimmetria è strutturale. 

 

Asimmetria 2: 

A Freisinger, 
35 

59: "questa retorica ha un potenziale problematico? Che mette addirittura sotto pressione lo Stato 
di diritto." — dura (implica una minaccia allo Stato di diritto) 

A Kleiner, 49 

01: "L'accusa all'UDC, anche all'FPÖ in Austria, è spesso che emotivizza... Se si guarda ora a 
come lei, signora Kleiner, ha combattuto contro l'iniziativa sull'applicazione, si arriva abbastanza in 
fretta a questo manifesto." — media (l'accusa viene inquadrata come "accusa altrui", non come 
constatazione propria) 

Confronto 
Freisinger viene confrontato direttamente con la minaccia allo Stato di diritto, Kleiner con 
un'"accusa altrui" — notevolmente più morbida. 

 

Sintesi: Le domande a Freisinger sono costantemente più confrontazionali e implicano accuse più gravi (minaccia 
allo Stato di diritto, populismo) rispetto alle domande a Kleiner (estetica del manifesto). Questa asimmetria è 
sistematica e viola il principio di una moderazione equilibrata. 

 

mailto:kontakt@SVFAB.ch


 

Schweizerischer Verein für ausgewogene Berichterstattung 
Association suisse pour une information équilibrée 
Associazione svizzera per un reporting equilibrato 

 

 
 

Präsident: Schläpfer, David  -  Kontakt:   kontakt@SVFAB.ch  -  Adresse:    SVFAB, Postfach, CH-8021 Zürich 1 
Seite 25 

 

 

14. FALSE BALANCE 5/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Risultato 1: 

Indicazione 
temporale 

10:41 — Costrutto: "Poche settimane fa abbiamo discusso questa questione qui in studio con il 
presidente del PS, Christian Löwra. Oggi ci concentreremo sul populismo di destra." 

Analisi 

Il moderatore fa riferimento a una trasmissione precedente sul populismo di sinistra per 
giustificare l'unilateralità di quella odierna. Si tratta di una costruzione di false balance: l'equilibrio 
viene distribuito su due trasmissioni diverse invece di essere realizzato all'interno di una singola 
trasmissione. Gli spettatori che guardano solo questa trasmissione ricevono un quadro unilaterale. 

 

Risultato 2: 

Indicazione 
temporale 

67:44 — Costrutto: "Questa accusa colpisce soprattutto la sinistra e l'UDC, Oskar Freisinger." 

Analisi 
Verso la fine della trasmissione viene affermata una simmetria ("la sinistra e l'UDC") che non è 
stata realizzata sul piano contenutistico. Si tratta di una false balance retorica — la menzione della 
sinistra senza analisi contenutistica suggerisce equilibrio senza fornirlo. 

 

Sintesi: La trasmissione costruisce una false balance attraverso il riferimento a un'altra trasmissione (populismo di 
sinistra) e attraverso tardive affermazioni di simmetria prive di contenuto. All'interno della trasmissione stessa non 
viene realizzato alcun vero equilibrio. 
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15. AGENDA-SETTING 8/10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

 

Risultato 1: 

Elemento di agenda stabilito: Il populismo di destra è il problema politico centrale del momento. 

Indicazione 
temporale 

00:00 — Prova: "Che anno, che svolta nella politica. I populisti di destra sono in ascesa in 
America, in Inghilterra, in Germania, in Austria." 

Agenda alternativa: Si sarebbe potuto anche chiedere: "Cosa ha sbagliato l'establishment politico perché così tante 
persone si rivolgano ai partiti populisti?" — questa domanda viene posta solo marginalmente. 

 

Risultato 2: 

Elemento di agenda stabilito: L'UDC è un partito populista — questo viene dato per scontato. 

Indicazione 
temporale 

06:41 — Prova: "se lo si considera in modo del tutto imparziale, suona esattamente come l'UDC." 

Agenda alternativa: La questione se le posizioni dell'UDC (diritti popolari, sovranità) siano legittime in una 
democrazia diretta non viene trattata come questione aperta, ma come già risolta. 

 

Risultato 3: 

Elemento di agenda stabilito: Il populismo è una minaccia per la democrazia. 

Indicazione 
temporale 

00:47 — Prova: (Introduzione Kleiner) "Questo è veleno per la nostra democrazia." 

Agenda alternativa: La questione se l'elitismo e la politica dell'establishment rappresentino una minaccia 
equivalente per la democrazia viene trattata solo marginalmente (Herrmann: "Esiste anche qualcosa come 
l'elitismo"). 

 

Sintesi: La trasmissione stabilisce un'agenda in cui il populismo di destra è un problema definito e UDC/FPÖ ne 
sono l'incarnazione. Le agende alternative (l'elitismo come problema, la democrazia diretta come correttivo, le 
cause del populismo) vengono marginalizzate. 
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CAPITOLO 4 — VALUTAZIONE COMPLESSIVA 

 

Risultati 

•  PUNTEGGIO HARDFACTS (media criteri 1-9): 6.6 / 10 

•  PUNTEGGIO SOFTFACTS (media criteri 10-15): 7.0 / 10 

Tecniche dominanti 

1. Guilt by Association (punteggio 8): La trasmissione costruisce una catena di associazioni a più livelli che 
collega Freisinger/UDC/FPÖ all'estremismo di destra e implicitamente all'Olocausto. Il video sull'Olocausto viene 
trasmesso come materiale elettorale senza identificazione, e l'associazione di Freisinger con gli identitari da parte di 
Stutz non viene verificata nella sostanza. Questa tecnica è la più efficace della trasmissione perché agisce 
emotivamente senza formulare affermazioni dirette. 

2. Agenda-Setting (punteggio 8): La trasmissione stabilisce fin dall'inizio un'agenda in cui il populismo di destra è 
un problema definito e l'UDC ne è l'incarnazione svizzera. La domanda "L'UDC è populista?" non viene trattata 
come questione aperta, ma come già risolta — il moderatore lo afferma esplicitamente (06:41). Le agende 
alternative (elitismo, cause del populismo, democrazia diretta come correttivo) vengono marginalizzate. 

3. Framing (punteggio 8): Il framing della trasmissione è asimmetrico fin dall'inizio — l'introduzione posiziona 
Kleiner come difensore della democrazia e Freisinger come pericolo per la democrazia. La definizione scientifica 
viene presentata come constatazione "imparziale", sebbene venga strumentalizzata politicamente. L'esclusione 
esplicita del populismo di sinistra (10:41) è l'elemento di framing più forte. 

Messaggi chiave della trasmissione 

MESSAGGIO 1 (CONTENUTISTICO): "Il populismo di destra è una minaccia definita per la democrazia, e UDC/FPÖ 
ne sono l'incarnazione svizzera/austriaca." 

Tecnica: Agenda-Setting + Framing — Prove: 00:00, 06:41 

MESSAGGIO 2 (PERSONALE): "Oskar Freisinger è un populista che ha legami con ambienti di estrema destra e 
incarna sviluppi storicamente pericolosi." 

Tecnica: Guilt by Association + Timing — Prove: 30:04, 36:10 

MESSAGGIO 3 (SOCIALE): "Chi antepone i diritti popolari e la sovranità alla cooperazione internazionale mette in 
pericolo la coesione sociale e ricorda periodi storici bui." 

Tecnica: Framing + trasmissione del video sull'Olocausto — Prove: 30:04, 45:52 

Motivazione: La trasmissione presenta con un punteggio complessivo di 6.8/10 uno squilibrio sistematico. 
L'esclusione esplicita del populismo di sinistra (art. 4 cpv. 2 LRTV: pluralità di opinioni su temi controversi) viola il 
principio di una rappresentazione equilibrata. L'utilizzo di un video elettorale politico (campagna Van der Bellen) senza 
identificazione come materiale di parte viola l'art. 4 cpv. 1 LRTV (rappresentazione corretta dei fatti). La presentazione 
di Hans Stutz come "esperto" neutro senza menzione prominente della sua appartenenza partitica (consigliere 
cantonale dei Verdi) viola il principio di una scelta equilibrata degli interlocutori. La trasmissione non è equilibrata ai 
sensi dell'art. 4 LRTV. 

CONCLUSIONE 

La trasmissione SRF Arena sul tema del populismo di destra presenta uno squilibrio sistematico che tocca diverse 
disposizioni dell'art. 4 LRTV. L'esclusione esplicita del populismo di sinistra con simultanea intensa focalizzazione sul 
populismo di destra viola il principio del pluralismo di opinioni su temi controversi. L'utilizzo di un video elettorale 
austriaco (campagna Van der Bellen) senza identificazione come materiale di parte e la presentazione di Hans Stutz 
(consigliere cantonale dei Verdi) come "esperto di estremismo di destra" neutro violano il principio della 
rappresentazione corretta dei fatti e della scelta equilibrata degli interlocutori. La catena di associazioni a più livelli 
Freisinger → identitari → Olocausto, combinata con un comportamento asimmetrico del moderatore e un framing 
unilaterale, produce un quadro complessivo che non corrisponde al principio di correttezza dell'art. 4 cpv. 1 LRTV. Un 
reclamo giuridicamente fondato dovrebbe basarsi sui punti selezione delle fonti (video sull'Olocausto senza 
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identificazione), selezione degli esperti (Stutz senza identificazione partitica) e scelta dei temi (populismo di sinistra 
escluso). 
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VALUTAZIONE COMPLESSIVA DEI 15 CRITERI 

 

Punteggi individuali — tutti i 15 criteri 

Nr. Criterio Punteggio Classificazione 

1 SELEZIONE DEGLI ESPERTI 7 ●●●● 

2 SELEZIONE DELLE FONTI 6 ●●● 

3 DISTRIBUZIONE DEL TEMPO 5 ●●● 

4 OMISSIONI (Selective Omission) 7 ●●●● 

5 MANIPOLAZIONE DEI DATI 4 ●● 

6 GUILT BY ASSOCIATION (colpa per associazione) 8 ●●●● 

7 TEMPISTICA 7 ●●●● 

8 INDIGNAZIONE SELETTIVA 7 ●●●● 

9 COMPLETEZZA (Selective Omission — quadro complessivo) 7 ●●●● 

10 FRAMING (impostazione del quadro) 8 ●●●● 

11 SCELTA DELLE PAROLE E DEI TERMINI 7 ●●●● 

12 COMPORTAMENTO DEL MODERATORE 7 ●●●● 

13 ASIMMETRIA DELLE DOMANDE 7 ●●●● 

14 FALSE BALANCE 5 ●●● 

15 AGENDA-SETTING 8 ●●●● 

 

PUNTEGGIO HARDFACTS (1-
8) 6.6/10 

Grave scostamento dal principio di equilibrio. Elevato grado 
di scostamento 

 

PUNTEGGIO SOFTFACTS (9-
14) 7.0/10 

Grave scostamento dal principio di equilibrio. Elevato grado 
di scostamento 

 

PUNTEGGIO 
COMPLESSIVO 6.8/10 

Grave scostamento dal principio di equilibrio. 
Elevato grado di scostamento 

Media di Hardfacts e Softfacts 
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CHIAVE — Significato dei punteggi 

 

Punteggi individuali per criterio (0–10) 

0 Nessun risultato Nessuna anomalia rilevante riscontrata. 

1–2 Risultato debole Lieve anomalia senza pregiudizio sostanziale per l'equilibrio. 

3–4 
Risultato da lieve a 
moderato 

Tendenza riconoscibile; rilevanza dell'effetto da bassa a moderata. 

5 
Risultato moderato con 
rilevanza dell'effetto 

Squilibrio rilevante che influenza il potenziale di formazione dell'opinione del 
pubblico. 

6 
Risultato considerevole 
(soglia) 

I punteggi a partire da 6 vengono indicati come "risultati considerevoli". 

7 Risultato considerevole Squilibrio chiaro e ben documentabile con evidente rilevanza dell'effetto. 

8–9 Risultato grave Squilibrio marcato; più risultati individuali documentabili in questo criterio. 

10 Manifestazione massima Squilibrio sistematico e pervasivo in questo criterio. 

 

Indice di scostamento aggregato — ambiti di interpretazione 

0.0 – 2.5 Non rilevante 
Nessun pattern sostanziale riconoscibile; la trasmissione 
corrisponde al principio di correttezza. 

2.6 – 4.0 Lieve squilibrio 
Anomalie isolate; statisticamente visibili, ma ancora nell'ambito 
della tolleranza. 

4.1 – 6.0 Squilibrio considerevole 
Più risultati considerevoli; pregiudizio rilevante per la pluralità delle 
prospettive. 

6.1 – 8.0 
Grave scostamento dal principio 
di equilibrio. Elevato grado di 
scostamento 

Pattern marcati e trasversali alla trasmissione; elevata rilevanza 
dell'effetto. 

8.1 – 10 
Unilateralità sistemica 
fondamentale. Grado di bias 
molto elevato 

Manifestazione massima su quasi tutti i criteri; informazione 
sistematicamente unilaterale. 

 

Bias partitico (-5 a +5) 

-5 a -3 
Fortemente 
svantaggiato 

Il partito viene chiaramente penalizzato nella rappresentazione, nel 
tempo di parola o nel framing. 

-2 a -1 
Leggermente 
svantaggiato 

Svantaggio riconoscibile, ma debole. 

0 Neutro Nessuna preferenza o penalizzazione accertabile. 

+1 a +2 Leggermente favorito Preferenza riconoscibile, ma debole. 

+3 a +5 Fortemente favorito 
Il partito viene chiaramente privilegiato nella rappresentazione, nel tempo 
di parola o nel framing. 
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CAPITOLO 5 — CLASSIFICAZIONE GIURIDICA (art. 4 LRTV) 

 

Valutazione ai sensi dell'art. 4 LRTV 

Violazione 1: 

Norma: art. 4 cpv. 2 LRTV (pluralità di opinioni su temi controversi) 

Fattispecie: Il populismo di sinistra viene esplicitamente escluso, sebbene sia centrale per un'analisi equilibrata del 
tema "populismo". 

Prova: Indicazione temporale 10:41 — Citazione: "Oggi ci concentreremo sul populismo di destra." 

Valutazione: L'art. 4 cpv. 2 LRTV richiede che su temi controversi i punti di vista essenziali trovino adeguata 
espressione. L'esclusione esplicita di un intero lato del fenomeno (populismo di sinistra) viola questo principio. Il 
riferimento a una trasmissione precedente (Löwra/PS) non è un sostituto sufficiente, poiché gli spettatori che 
guardano solo questa trasmissione ricevono un quadro unilaterale. 

Violazione 2: 

Norma: art. 4 cpv. 1 LRTV (rappresentazione corretta dei fatti) 

Fattispecie: Un video elettorale austriaco (campagna Van der Bellen) viene trasmesso senza identificazione come 
materiale di parte e utilizzato come argomento emotivo contro le posizioni di destra. 

Prova: Indicazione temporale 30:04 — Citazione: "Johannes Hübner, questa non era una scrittrice eurofilica, era una 
sopravvissuta all'Olocausto." 

Valutazione: Il video è esplicitamente materiale elettorale di un partito politico/candidato. Il suo utilizzo senza 
identificazione come tale viola il principio della rappresentazione corretta dei fatti. Il moderatore amplifica l'effetto 
emotivo con la sua introduzione, senza contestualizzare l'origine politica del materiale. 

Violazione 3: 

Norma: art. 4 cpv. 2 LRTV (scelta equilibrata degli interlocutori) 

Fattispecie: Hans Stutz viene presentato come "esperto di estremismo di destra" senza comunicare in modo 
prominente la sua funzione di consigliere cantonale dei Verdi. 

Prova: Indicazione temporale 36:05 — Citazione: "bisogna dire, consigliere cantonale dei Verdi ed esperto di 
estremismo di destra, che oggi è in studio." 

Valutazione: L'ordine di menzione ("consigliere cantonale dei Verdi" viene citato dopo "giornalista" e prima di "esperto 
di estremismo di destra", ma non come identificazione primaria) e l'inquadramento come "esperto" occultano il suo 
status di attore politico della parte avversa. Una scelta equilibrata avrebbe richiesto un esperto senza agenda politica 
o un esperto dell'altra parte. 

Valutazione complessiva art. 4 LRTV 

La trasmissione viola l'art. 4 LRTV in tre dimensioni: pluralità di opinioni (populismo di sinistra escluso), 
rappresentazione corretta dei fatti (video elettorale senza identificazione) e scelta equilibrata degli interlocutori (Stutz 
come "esperto" di parte). Le violazioni non si limitano a singole affermazioni, ma sono strutturali — caratterizzano 
l'intera concezione della trasmissione. Un reclamo all'Autorità indipendente di ricorso in materia radiotelevisiva (AIRR) 
dovrebbe basarsi su questi tre punti, con il risultato più forte rappresentato dall'esclusione esplicita del populismo di 
sinistra, poiché questa è documentata da un'affermazione esplicita del moderatore. 
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CAPITOLO 6 — Verifica approfondita delle fonti 

 

1. Stiftung Wissenschaft und Politik (SWP) — definizione di populismo citata 

1. FINANZIAMENTO: Statale (governo federale tedesco), ca. 90% di fondi pubblici. Prossimità strutturale 
all'establishment politico. 

2. MANDATO: Consulenza politica per il governo federale — non orientato principalmente all'analisi accademica 
neutrale. 

3. CONFLITTO DI INTERESSI: In quanto istituto di consulenza dell'establishment, la SWP ha un interesse 
istituzionale a definizioni che classificano come problematici i movimenti critici verso l'establishment. 

D1 Conflitto di interessi: -1 — Finanziamento statale sul tema populismo (critica all'establishment) 
D2 Rischio personale: +1 — Istituzionalmente garantito 
D3 Competenza disciplinare: +2 — Scienze politiche pertinenti 
D4 Coerenza: +1 — Linea coerente 
D5 Emozione vs. dati: +2 — Accademico-analitico 
D6 Livello della fonte: +1 — Analisi secondaria 
TOTALE: +6 → SEMAFORO FONTE: VERDE (con riserva: conflitto di interessi su questo specifico tema) 

5. VOCE CONTRARIA: Ernesto Laclau ("On Populist Reason"), Chantal Mouffe ("For a Left Populism") — entrambi 
assenti. 

2. Video elettorale di Van der Bellen (Gertrude) 

1. FINANZIAMENTO: Campagna presidenziale austriaca di Van der Bellen — esplicitamente di parte. 

2. MANDATO: Il materiale elettorale non ha alcun mandato di valutazione neutrale. 

3. CONFLITTO DI INTERESSI: Conflitto di interessi massimo — il materiale è stato prodotto per danneggiare 
Hofer/FPÖ. 

D1 Conflitto di interessi: -2 — Materiale elettorale 
D2 Rischio personale: +2 — Gertrude come sopravvissuta porta un rischio personale 
D3 Competenza disciplinare: 0 — Testimone oculare, nessuna competenza politica 
D4 Coerenza: +1 — Dichiarazione personale autentica 
D5 Emozione vs. dati: -2 — Puramente emotivo, nessun dato 
D6 Livello della fonte: -1 — Terziario (produzione elettorale) 
TOTALE: -2 → SEMAFORO FONTE: GIALLO (testimonianza autentica, ma utilizzo politico problematico) 

5. VOCE CONTRARIA: Non viene trasmesso alcun materiale emotivo comparabile dall'altra parte. 

3. Hans Stutz — "esperto di estremismo di destra" 

(Già analizzato nel criterio 1 — SEMAFORO FONTE: GIALLO) 

Aggiunta: Le affermazioni di Stutz sulla partecipazione di Freisinger al congresso non vengono documentate con fonti 
primarie. L'affermazione che gli identitari siano estremisti di destra "secondo il Verfassungsschutz tedesco a 
dominanza borghese" è un'affermazione secondaria senza indicazione della fonte. 

IMPORTANTE: "Riconosciuto" non è una qualifica oggettiva. Stutz viene trattato come esperto "riconosciuto" 
perché è noto negli ambienti mediatici di sinistra — si tratta di un'attribuzione sociale, non di una qualifica 
oggettiva. 

Semaforo fonte per i partecipanti: 

Fonte D1 D2 D3 D4 D5 D6 Totale Semaforo 

Stiftung Wissenschaft 
und Politik (SWP) — 
definizione di populismo 
citata 

-1 +1 +2 +1 +2 +1 +6 VERDE 
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Video elettorale di Van 
der Bellen (Gertrude) 

-2 +2 0 +1 -2 -1 -2 GIALLO 

 

Classificazione giuridica e metodologica 

Nessun giudizio di 
fatto 

I risultati presentati non costituiscono accertamenti di fatto su singole persone, redazioni o 
trasmissioni. Devono essere intesi come risultato di una standardizzata 
operazionalizzazione, non come accertamento di responsabilità individuali. 

 

Nessun giudizio 
giuridico 

L'indice di scostamento aggregato non sostituisce una valutazione giuridica ai sensi 
dell'art. 4 LRTV. La valutazione se una specifica trasmissione violi le disposizioni di legge 
spetta esclusivamente alle autorità competenti (in particolare l'AIRR). 

 

Nessuna prova di 
causalità 

Le correlazioni statistiche non devono essere interpretate come prova di nessi causali o di 
intenzioni redazionali. I valori di scostamento possono essere influenzati dalla scelta dei 
temi, dall'attualità, dalla controversialità politica o dalla logica del formato. 

 

Nessun giudizio di 
intenzionalità 

L'analisi misura caratteristiche strutturali osservabili delle trasmissioni. Un punteggio di 7 
significa che è stato riscontrato uno squilibrio considerevole — non che la redazione lo 
abbia intenzionalmente perseguito. La metodologia non formula affermazioni su 
motivazioni o obiettivi strategici. 

 

Strumento euristico 
di confronto 

L'indice serve al riconoscimento comparativo di pattern su migliaia di trasmissioni, non alla 
misurazione metrica precisa di singoli contributi. I valori soglia servono all'orientamento 
euristico, non alla qualificazione giuridica precisa. 
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ALLEGATO 1: LEGISLAZIONE NAZIONALE 

 

Base giuridica Svizzera — SRG SSR 

Legge 

Legge federale sulla radiotelevisione (LRTV, RS 784.40) 

Articoli rilevanti 

•  Art. 4 cpv. 1 LRTV: Tutte le trasmissioni di un programma radiofonico o televisivo devono rispettare i diritti 
fondamentali. Le trasmissioni devono in particolare rispettare la dignità umana, non possono essere 
discriminatorie né contribuire all'odio razziale, né mettere in pericolo la moralità pubblica, né glorificare o 
minimizzare la violenza. 

•  Art. 4 cpv. 2 LRTV: Le trasmissioni redazionali con contenuto informativo devono rappresentare correttamente i 
fatti e gli avvenimenti, in modo che il pubblico possa formarsi una propria opinione. Le opinioni e i commenti 
devono essere riconoscibili come tali. 

•  Art. 4 cpv. 4 LRTV: Nel complesso delle trasmissioni redazionali, la pluralità degli avvenimenti e delle opinioni 
deve trovare adeguata espressione (principio del pluralismo). 

Obblighi fondamentali 

1. Correttezza: Rappresentazione corretta dei fatti e degli avvenimenti 

2. Pluralità di opinioni: Pluralità di punti di vista su temi controversi 

3. Equilibrio: Scelta equilibrata degli interlocutori 

Autorità di vigilanza 

•  AIRR (Autorità indipendente di ricorso in materia radiotelevisiva): esamina i reclami contro le trasmissioni diffuse 
per violazione dell'art. 4 LRTV 

•  UFCOM (Ufficio federale delle comunicazioni): autorità di regolamentazione e vigilanza 

•  Servizi di mediazione della SRG: primo punto di contatto per i reclami sui programmi 

Procedura di reclamo 

1. Servizio di mediazione della rispettiva unità aziendale (SRF, RTS, RSI, RTR) 

2. AIRR (in caso di mancato accordo) 

3. Tribunale federale (ultima istanza) 

  

mailto:kontakt@SVFAB.ch


 

Schweizerischer Verein für ausgewogene Berichterstattung 
Association suisse pour une information équilibrée 
Associazione svizzera per un reporting equilibrato 

 

 
 

Präsident: Schläpfer, David  -  Kontakt:   kontakt@SVFAB.ch  -  Adresse:    SVFAB, Postfach, CH-8021 Zürich 1 
Seite 35 
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Valutazioni e adesione all'SVFAB 

 

Su SVFAB.ch non solo troverete ulteriori valutazioni dettagliate, ma potrete anche farne realizzare su qualsiasi trasmissione 
(a pagamento). 

Per rendere solido il nostro lavoro, dipendиamo dai contributi di soci e sostenitori. 

 

Contatti e ulteriori informazioni: 

www.SVFAB.ch  |  Kontakt@SVFAB.ch 

 

Coordinate bancarie:  PostFinance – POFICHBE 

IBAN:  CH32 0900 0000 1675 6251 1 

Destinatario:  SVFAB, Casella postale, CH-8021 Zurigo 1 
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Presso l'SVFAB potete acquistare i seguenti libri 

Ordini tramite www.svfab.ch o kontakt@svfab.ch 

 

 

Informazione non equilibrata è la risposta all'iniziativa di 
dimezzamento in Svizzera: qui vengono illustrate in dettaglio le 
tecniche di manipolazione, a partire dalla selezione del personale e 
dalla selezione delle fonti. Vengono poi illustrati 15 principi: omissione, 
framing, framing temporale, colpa per associazione, emotivizzazione, 
rimozione del contesto e molti altri, illustrati con numerosi esempi. 
Inoltre si rende evidente dove noi stessi applichiamo queste tecniche 
— il che non solo favorisce la consapevolezza, ma anche la 
compassione.  
Facoltativamente il libro viene fornito con carte da gioco 
Disponibile anche come audiolibro 

  

 

L'intervista non è una conversazione. È un palcoscenico — e qualcun 
altro ha scritto il copione. 
Chi non lo sa, fornisce materiale. Buone citazioni che vengono 
tagliate male. Affermazioni corrette che finiscono nel contesto 
sbagliato. Risposte oneste che vengono inquadrate come 
confessioni. 
Questo libro non è un libro di critica mediatica. È una cassetta degli 
attrezzi — per tutti coloro che hanno un microfono davanti al naso e 
vogliono sapere cosa possono fare. 7 capitoli. 7 strumenti: Cosa è 
davvero un'intervista. Le 7 trappole più frequenti. I tre principi 
fondamentali della sovranità — ancorare, riformulare, delimitare. 
Preparazione in un'ora. Corpo e voce. Cosa fare quando va storto. E 
cosa conta dopo l'intervista. 
Per politici, attivisti, imprenditori, whistleblower — per tutti coloro 
che sono esposti e vogliono capire come funziona il gioco. Per 
smettere di parteciparvi — e iniziare a plasmarlo. 
In formato A5. Diretto. Per la preparazione, la consultazione, il follow-
up e in caso di difficoltà 
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Pensi di vedere il mondo.In realtà vedi la cornice che qualcuno ha 
messo intorno ad esso. Il framing è la tecnica di manipolazione più 
antica ed elegante del mondo. Non cambia i fatti — cambia ciò che 
facciamo dei fatti. Come ci sentiamo. Cosa crediamo. Come 
decidiamo. E funziona — perché tutti partecipiamo. Ogni giorno. 
Inconsciamente. Anche tu. Questo libro non è un manuale arido. È un 
libro di esercizi — giocoso, diretto, pieno di esempi dalla vita reale. 
Non impari solo come gli altri ti inquadrano. Impari come tu stesso 
inquadri — e come farlo in modo consapevole e corretto. 
Perché chi capisce il framing vede il mondo più chiaramente. Ascolta 
le notizie in modo diverso. Conduce conversazioni con più sicurezza. 
E non si lascia più così facilmente imporre una cornice scelta da 
qualcun altro. 
Con molti esercizi ed esempi concreti tratti dalla politica, dai media e 
dalla vita quotidiana — e qualche sorriso. 
Framing con stile. Perché la cornice cambia tutto. 
 

 

La SRG incassa 1.56 miliardi di franchi all'anno — obbligatoriamente, 
da ogni economia domestica. Chi si sente trattato ingiustamente può 
presentare un reclamo. Esiste persino un'istanza apposita: l'AIRR, 
l'Autorità indipendente di ricorso in materia radiotelevisiva. 
Solo che: non è indipendente. Non ha poteri sanzionatori. E nel 99.6% 
di tutti i casi decide: nulla. 
Questa analisi mette allo scoperto il sistema — in modo obiettivo, 
preciso, senza polemica. Procedure, personale, competenze, costi, 
statistiche, vie legali. E l'esame di diritto costituzionale che dimostra: 
il sistema AIRR non soddisfa nessuno dei tre criteri fondamentali — 
non è adeguato, non rispetta la separazione dei poteri, non è 
orientato al mercato. 
L'istanza che dovrebbe proteggere i cittadini protegge soprattutto il 
sistema che avrebbe dovuto controllare. 
Una lettura obbligatoria per tutti coloro che stanno valutando un 
reclamo — e per tutti coloro che vogliono capire perché una vera 
vigilanza mediatica in Svizzera è ancora in attesa. 
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